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V priméru neceld polovina rodict byla z iniciativy uciteli v kontaktu se Skolou za ucelem
probrani chovéani a prospéchu ditéte. Z vlastni iniciativy probiralo s uciteli chovani svého
ditéte v pruméru 12,4 % rodict a prospéch 10,6 % rodi¢t. Do ostatnich aktivit se zapojil jiz
jen velmi maly podil rodict.

Z porovnani se Skolami zapojenymi v Setieni PISA 2012 vyplyva, ze v téchto Skolach
V priméru témet o 12 % méné rodict probiralo z iniciativy ucitele chovéani svého ditéte.
Naopak piiblizn€ o 12 % vice rodict z vlastni iniciativy probiralo prospéch ditéte, na rozdil
od rodict déti navstévujicich Skoly ve vyloucenych lokalitdch. V ostatnich oblastech nebyly
zaznamenany vyznamné rozdily.

Reditelé méli dale uvést, jaka odekavani maji rodice z4ka ve vylou¢enych lokalitach od $koly.
Ve vice nez polovin¢ skol rodice prakticky viibec nevyzaduji, aby zaci dosahovali lepSich
vysledkd. Ve zbylych skolach je to pouze mensina rodict, ktera o¢ekava zlepseni svych déti.
Naopak ve 26,7 % zakladnich Skol zapojenych do PISA 2012 mnoho rodi¢i neustale
vyzaduje, aby byly ve $kole na zaky kladeny vysoké naroky.

Postoje ucitelii

Soucasné byli feditelé Skol dotazani, do jaké miry souhlasi S nékolika tvrzenimi o ucitelich
V jejich skole. Reditelé v nejvétsi mife souhlasili s tvrzenimi, Ze ugitelé v jejich $kole ocefiuji
studijni Gspéchy zakl a ze moralka ucitelt v jejich Skole je vysokd. Kladn¢ byly hodnoceny
ale i dalsi dva vyroky — uéitelé pracuji s nadienim a ugitelé jsou na $kolu hrdi. Reditelé $kol
ve vylouCenych lokalitich Vv priméru hodnoti své ucitele mirné pozitivnéji nez teditelé
ve Skolach zapojenych do PISA 2012, a to pfedevS§im v otazce nadSeni.

Postoje ziizovatele a budoucnost Skoly

V ramci Setfeni byl zjiStovan také postoj zfizovatele k rozdélovani Zakl se socidlnim
znevyhodnénim do rtznych Skol. Ttetina Skol uvadi, Ze zfizovatel usiluje o to, aby Z4ci se
socidlnim znevyhodnénim byli rozmisténi rovhomémé do co nejvice Skol, tfetina, Ze
uptednostnuje koncentrovani socialné znevyhodnénych zaka v jedné Skole. Ve zbylé tieting
tato otazka nebyla relevantni, nebot’ zfizovatel v téchto pifipadech zfizuje pouze jednu Skolu.

Tti1 ¢tvrtiny hodnocenych §kol ve vyloucenych lokalitach by v budoucnu rady vzdélavaly vice
také Zaky z majoritni spolec¢nosti, nechtéji fungovat jako Skola navstévovana zejména Zaky se
socialnim znevyhodnénim.

1.2  Dotaznik pro vychovného poradce

Ve vylou€enych lokalitach i ve srovnavacich Skolach byl dotaznik zadan také vychovnym
poradctim (v kazdé skupiné skol 13). Dotaznik se zamétoval predev§im na formy spoluprace
vychovnych poradct s riznymi aktéry, ¢ast byla vénovana kariérovému poradenstvi.

Ve své funkci piisobili vychovni poradci v priméru 10 let, mohou tak byt povazovani
za zkuSené odborniky. Kvalifika¢ni studium absolvovalo v poslednich 5 letech ptiblizn¢ 70 %
dotazanych vychovnych poradci. AZ na vyjimky jsou vychovni poradci zaroven uciteli
a velka cast z nich (69,2 %) je také tfidnimi uciteli. K soubéhu vykonu funkce vychovného
poradce a Skolniho metodika prevence doSlo pouze v nékolika piipadech (3 ve vyloucené
lokalité¢ a 1 ve srovnavaci Skole). Ve vyloucenych lokalitach pfevazovalo v €innostech vice
nez poloviny vychovnych poradct feseni vychovnych problému zaki.
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