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kratkou dobu, povazuji zmény v hodnoceni uciteld a zmény roli feditelti a uciteld. Nejvetsi
odpovédnost za dilezité zmény v hodnoceni nese podle respondentit MSMT. Ne¢ekanym
zjisténim je nizké ocekdvani od fakult pfipravujicich ucitele, které podle respondentii hraji
vyrazn€j$i roli pouze pii zavedeni kariérniho systému a pii zménach ve vyuZzivani
sumativniho a formativniho hodnoceni, ale i zde jsou az za vedenim Skoly a ministerstvem
Skolstvi. VétSina opatieni si podle respondentii vyzada vyraznéjsi navySeni rozpoctu skol, ale
az 40 % respondentil nedokéze odhadnout finan¢ni naro¢nost nékterych zmen.

Zavér €. 3: Pro hodnoceni na tirovni Zakii byl vznesen zasadni poZadavek na to, aby
zmény byly stanoveny v navaznosti na upiesnéni cili vzdélavani.

Zavadéni standardizovaného hodnoceni zékid, at' uz maturitni zkousky, nebo ploSného
testovani zakt na urovni 5. a 9. ro¢nik(, je vnimano spise pozitivné¢ s ohledem na pozadavek
srovnatelnosti a zvySovani motivace pro dosahovani lepSich vysledkd, ale c¢astecné
i sobavami z neujasnénosti vyuzivani vysledku téchto zkouSek (porovnavani Skol,
,zebricky*). Reditelé iucitelé oteviené hovoiili o obavé ze zneuziti vysledkd zakd pro
hodnoceni $koly, respektive feditele Skoly, bez znalosti a zohlednéni kontextu véetné ,,piidané
hodnoty* jednotlivych Skol.

Ucitelé si uvédomuji nutnost zohlediiovani potteb zakid i v hodnoceni. Pokud to ma byt
soucasti statni politiky, pak se také ocekava statni metodickd podpora pro zohlediiovani
potieb zakli se SVP pii hodnoceni a pro vétsi vyuzivani inkluzivnich metod hodnoceni.

Tento zavér je tfeba vnimat za zdvazny i1 s ohledem na dal$i dva aspekty, které ucastnici
v diskusi Casto zminili. Zaprvé je stale naro¢néjSi motivovat Zaky Kk co nejlepSim
vysledkiim. Nastaveni narodnich standardizovanych testi a jejich vyuziti se této
problematiky velmi uzce tykéd napiiklad v moznosti vyuziti vysledk zakh pti rozhodovani
0 jejich dalsi vzdélavaci draze (ptijimani na sttedni Skolu).

Druhym negativné vnimanym aspektem jsou prili§ velké kapacity stiednich Skol, které
ve spojeni se snizenim poZadavkl na uchazece (absence pfijimacich zkousek) o studium
znamenaji:

- snizovani ndrokiti pfi hodnoceni, kterym zékladni Skoly reaguji na snizujici se
poZadavky pfijimacich fizeni stfednich Skol (pfijimani jen podle znamek na
vysvédceni);

- nizsi motivaci zakl se o né€co snazit;

- komplikaci pro stfedni Skoly, které v prvnim ro¢niku obtizn€ srovnavaji ,,aroven*
zakl z riznych zékladnich Skol, ktefi mé€li na vysvédcenich stejné znamky, ale jejich
znalosti a dovednosti nejsou srovnatelné.

Zavér ¢. 4: Hodnoceni na urovni ucitelii je aktéry vnimano jako zanedbatelny problém
naSeho Skolstvi, ktery musi Fesit predev§im Feditel Skoly a bez navySeni financnich
prostiedkii je jeho vliv na zlepSovani vysledkii omezeny.

VeétSina aktérlh povazuje kariérni systém a profesni profil ucitele za potiebny, ale ztraceji
duvéru v jeho uspésné dokonceni a v jeho napojeni na zvySené finan¢ni zdroje.

Diskuse o hodnoceni ucitelli se nevyhnula ani otazkdm nedostate¢ného financovani a nizkych
plath ve Skolstvi, zvIasté kdyZ na tento nedostatek upozornuje i zprava OECD.
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