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2] kdyz odborna literatura stale vice uvadi, ze toto je klicovym prvkem efektivnich §kol, existuje
jiz méné dokladti o tom, jak maji byt spolecné planovaci schiizky dlouhé. Nicméné je
jasné, ze schiizky by mély byt organizovany pomérné ¢asto, mély by byt dobie struktu-
rovany a mély by jit do hloubky, aby bylo mozné spravné sdilet a probrat napady a roz-
hodnout se o vhodnych opattenich (Hamilton a kol., 2009; Hattie, 2009; Herman a kol.,
2008).

2 Naptiklad v Severni Karoling, pokud ma $kola nalepku $koly s nizsi vykonnosti, je pro Skolu
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dobnosti, ktera je o 25 % vyssi nez na jinych Skolach, opusti §kolu oznac¢enou za horsi,
ve srovnani se Skolou, kde je vykonnost zaku sice podobna, ale Skola nema negativni
nalepku.

% Nekteré zemé, véetné Australie, Kanady, USA, Finska, Rakouska, Islandu a Norska, davaji
zietelné piednost metodam orientovanym na Zaka. Jiné zemé& (Bulharsko, Polsko, Slo-
vensko, Itlie, Portugalsko a Spanélsko) iroce podporuji ob& metody s mirnou prefe-
renci metod orientovanych na zaka (OECD, 2009; Rowe, 2007).
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V odborné literatuie se sumativni hodnoceni nékdy nazyva hodnocenim vzdélavani (uceni se),
zatimco formativni hodnoceni dostava nazev hodnoceni pro vzdélavani (uéeni se) (Fau-

bert, 2011).

% Vyuzivani sumativniho a formativntho hodnoceni se v zemich OECD lisi. Napiiklad v Anglii,
Némecku, Mexiku a USA vede politika a tradice vétSinou k sumativnimu hodnoceni
zakd, pricemz se vyuziva riznych kombinaci soubort testl pfipravenych ucitelem nebo
zpracovanych externé€. Ve Francii nemaji ucitelé v sumativnim hodnoceni zakl Zadnou
roli a pedagogické metody jsou z velké ¢asti zaloZzeny na formativnim hodnoceni.

27 Nékteré zem& umoziiuji vétsi odpovédnost na regiondlni/mistni trovni pfi uréovani kurikula
(Australie, Némecko), zatimco jiné zem¢ si zvolily kurikulum pfipravované na centralni
trovni (Anglie, Japonsko, Mexiko, Novy Zéland, Svédsko). Nékteré staty stanovuji po-
7adovany po&et povinnych kurzil nebo jasné danych smérti (Francie, Svédsko), zatimco
jiné zemé davaji zakim vét$i moznost vybéru (Anglie, Némecko, USA) (Black and Wi-
liam, 2005).

%8 Zietelnym problémem této zmény je skutecnost, Ze vzdélavaci soustavy a vSechny zaintereso-
vané strany (ucitelé, administrativni pracovnici, rodi¢e a clenové komunity) v ramci
zemi OECD hodné spoléhaji na znamky jako soucést hodnoceni zakia (Black and Wili-
am, 2005; OECD, 2005).

# Interakce rodin a pratel siln€ ovliviiuje chovani rodict déti — od jidla, které maji d&ti rady, pies
styl oblékani az po zplsob, jakym se vyjadiuji. Kulturné pfenasené normy a vzory cho-
vani mohou mit vyrazné pretrvavajici efekty.

% poznatky ukazuji, Ze rodice déti, které jsou ve $kolach s niz§i vykonnosti, jsou vnimani fedite-
li/zastupci feditele $kol jako ti, kdo se mén¢ angazuji: pfiblizné¢ dve tretiny (69 %) ve-
castecné nebo Uplné souhlasili, ze rodice jejich Skoly ¢asto navstévovali. Na stfednich
Skolach s timto tvrzenim souhlasilo pouze 33 % vedoucich pracovnikll ve Skolach
S horsi kvalitou vyuky ve srovnani se 49 % v jinych Skolach.

ROVNOST A KVALITA VE VZDELAVANI: PODPORA ZNEVYHODNENYCH ZAKU A SKOL



