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Moznosti politik k podpore efektivnich postupii ve tiidich ve znevyhodnénych Skoldch
S NiZsi vpkonnosti

Zajistit, aby plany Skol zkombinovaly diversifikované a flexibilni strategie s hodnocenim Zakii

Skoly potiebuji voditka pro pouZivani piimych metod i metod soustiedénych na Zaka
a zaroven také podporu pro sumativni a formativni hodnoceni zakt (Faubert, 2012). Postupy
a dovednosti. Jakmile si zak vybuduje urcitou znalostni zakladnu, mize ucitel pouZit ptistupy
orientované na zaka samotného, protoze ty jsou navrzeny tak, aby stimulovaly schopnost
zakl prichazet s vlastnim feSenim otazek. Ramecek 3.11 prezentuje nékteré vyukové metody,
které funguji ve znevyhodnéném kontextu.

Formativni hodnoceni mize rovnéz podpofit vyuku a uc€eni se, pokud je ovSem dobfie
pripraveno.”® Sebevédomi Z4ka se zlepSuje s uzite¢nym, systematickym a detailn& propraco-
vanym hodnocenim, které je konzistentni s cili a zaméry vyuky a podporuje zapojovani zaki
do vyucovani. Znevyhodnéné skoly mohou t€zit z vyuzivani propojenych, vyvazenych a dob-
fe navrzenych sumativnich i formativnich hodnoticich nastroju (Faubert, 2012). Cht&ji-li
ucitelé podpofit vyuzivani hodnoceni, potfebuji diagnostické a hodnotici nastroje, které jim
umozni monitorovat, co se déti uci. Tyto nastroje jim zaroven umozni na vysledky reagovat,
¢imz zabezpeci, Ze deti problematice skute¢né dobie rozumi a ziskavaji odpovidajici znalosti.

e Hodnoceni (summativni nebo formativni), po némz nasleduje zpétna vazba: uzite¢nou
zpétnou vazbu lze popsat takto: musi byt konkrétni pro dany kol nebo mezeru ve zna-
lostech; musi byt v¢asna, pravidelna, dobfe formulovana, jasna a konstruktivni, musi
podpofit transparentni proces vzdélavani; dobra zpétna vazba se vyhyba komentaitim
0 chovani a umoznuje, aby zaci sami postupovali kupfedu (Black a William, 2005; Ha-
milton a kol., 2009; Hattie, 2009; OECD, 2008b).

o Formativni vyuziti sumativniho hodnoceni: ucitelé a zaci jsou podné€covani, aby vyuziva-
li sumativni hodnoceni formativné. Prakticky pfipad je uveden v publikaci Pashler a kol.
(2007): pti ptipravé na sumativni hodnoceni si Zaci prostuduji materialy a pak si od da-
ného studia daji oddych (napf. hodinu, den nebo tyden). Po uplynuti pfislusné doby se
zaci snazi sestavit kli¢ova slova a definice a shrnout hlavni body toho, co si pted urcitou
dobou nastudovali. Kdyz si zaci své odpovédi ptekontroluji s danym fesenim, sami zjisti,
co skutecn¢ znaji, a mohou své dalsi studium podle toho zaméfit (Black a Wiliam, 2005;
OECD, 2005; Pashler a kol., 2007).

o Formativni hodnoceni programii pripravy ucitele: ucitelé by méli projit Skolenim, jak
provadét formativni hodnoceni svych vlastnich programii vyuky. Hattie (2009) zjistil, ze
podpora ucitelti, aby dokazali posoudit, nakolik jsou schopni se se svymi vyukovymi
programy posunovat kuptedu, vedla ke zlepSenym vysledkiim zakt v riznych stadiich
vzdélavani, pii rizné délce trvani danych ukold a pfi rizné frekvenci hodnoceni (Hattie,
2009). Pii hodnoceni vyukovych programi a pro dosaZzeni optimalniho vysledku by uci-
telé méli pouzivat vice zdroju dat (napt. udaje shromazdéné z hodnoceni zak ve tfidach,
udaje shromazdéné na trovni $kol), protoze samotné vlastni hodnoceni ucitele neptinese
pozadovany efekt.

ROVNOST A KVALITA VE VZDELAVANI: PODPORA ZNEVYHODNENYCH ZAKU A SKOL



