lavacich obtizi zaki, zejména zakd ohrozenych $kolnim neuspéchem. Rizika byla zjisténa
pouze v 1,8 % hodnocenych $kol, v nichZ nebyly vedenim skoly vytvofeny podminky pro
spolupraci pedagogti za icelem poskytovani vzajemné zpétné vazby.
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Pedagogové nejcastéji spolupracovali pfi vyméné informaci o Zacich a vysledcich jejich
vzdélavani (98,7 %). Casta byla rovnéz kooperace za ucelem sdileni informaci a zkusenosti
s metodami a formami prace (91,6 %), vymény materialti k vyuce (90,7 %) a spoluprace na
projektech (73 %). Nejcastéjsi zptisoby spoluprace tak ziistavaji dlouhodobé nezménény.

V 60,5 % hodnocenych $kol probiha spoluprace pedagogii zejména v ramci metodickych
organti a predmeétovych komisi. Tato forma kooperace je nejcastéjsi u pedagogu starsiho
véku a s delsi pedagogickou praxi, naopak u mladsi vékové kategorie s nejkratsi délkou praxe
pedagogt je nejméné Casta. Na toto zjisténi je tfeba se zamérit v ramci podpory této skupiny
pedagogii ze strany vedeni $kol. Metodické organy jsou v ZS nejcastéji ustavovany v clené-
ni na metodické sdruzeni pro 1. stupen (zfizeno v 53,4 % hodnocenych $kol) a pfedméto-
vé komise na 2. stupni ZS zaméfené podle vzdélavacich oblasti, rozlozeni jejich cetnosti je
rovnomérné. Nejcastéji feSenymi tématy v ramci jednani metodickych organt je planovani
a organizace soutézi a akci (az 94,2 % $kol), které tak nevhodné prevazuje nad prvoradym
cilem metodickych organd, tedy hodnocenim napliovdni SVP z hlediska volby metod a fo-
rem prace se zaky, véetné hodnoceni jejich vzdélavacich vysledki.

Sekundarni analyza dat z mezinarodniho Setfeni TIMSS 2015 ndm umoznila zmapovat,
jestli v oblasti spoluprace pedagogt existuji néjaka specifika pro tfidy velmi uspésné a pro
tridy méné uspésné dle vysledku v prirodovédném testu TIMSS 2015. Analyza ukazala, ze
ucitelé dvou tfetin zakt v obou skupinach tfid maji zkusenost s hospitaci u kolegy. Od roku
2011 doslo ke zvyseni podilu zakd, jejichz ucitelé uvedli zkusenost s hospitaci u kolegy.

Dale bylo zjisténo, Ze ve velmi uspésnych tfidach je ve srovnani s méné uspésnymi tfidami
trojnasobny podil zaki vyuc¢ovanych uciteli, ktefi se velmi casto'® schazeji s ostatnimi uciteli
za ucelem konzultace, jak vyucovat urcitou latku. Navic ucitelé ve velmi uspésnych tridach
intenzivnéji spolupracuji s kolegy z jinych ro¢niki na zajisténi kontinuity vyuky a spolupra-
cuji ve skupiné k tématu naplnovani kurikula.

Béhem inspekéni ¢innosti byli pedagogové dotazovani, jaké prekazky je nejvice omezuji
pti vykonu ucitelské profese. Stejné jako v lonském skolnim roce oznacili ve shodé s rediteli

15 Nabidka odpovédi pro vyjadieni frekvence dané ¢innosti byla: velmi ¢asto, ¢asto, nékdy, nikdy nebo témét nikdy.
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