cialisty na predméty specialné pedagogické péce, ale ktefi maji i jinou aprobaci, mnohdy uci
také v prespocetnych hodinach a nemaji zajem o dalsi hodiny, pracovni vztah napf. ve formé
dohody o provedenti prace apod. Takova praxe pak vynucuje hledani dal$iho ucitele, ovsem
pouze na ¢astecny uvazek, coz je velmi ¢asto problematické.

Funk¢nost systému podpirnych opatfeni

Dle zjisténi Ceské $kolni inspekce se v nékterych piipadech stavalo, ze doporuceni vydana
kratce po 1. 9. 2016 byla do piil roku ze strany SPZ pfepracovana, respektive bylo vydano
doporuceni nové, prestoze jiz vydané doporuceni bylo stale platné. Pokud $koly na zakladé
prvniho doporuceni realizovaly podptirna opatfeni (napt. nakupem kompenzac¢nich pomu-
cek) a nasledné formu podpory zménily na zakladé doporuceni nového, dochazelo k neefek-
tivnimu vyuzivani finan¢nich prostredki.

V nékterych Skoldch nakupovali na zakladé doporuceni SPZ a obdrzenych informaci
pro kazdého zaka nové pomucky, byt takové pomticky jiz byly ve skole k dispozici. Tyto pii-
pady dokladuji nedostate¢nou uroven komunikace mezi $kolami a $kolskymi poradenskymi
zafizenimi, resp. ¢astou neznalost SPZ konkrétni situace ve $kole, pro kterou doporuéen
pripravuji.

V tadé skol byl v prvnim pololeti $kolniho roku 2016/2017 zaznamenan také velky na-
rist doporuceni $kolskych poradenskych zafizeni pro zaky devatych ro¢nikd, kteri dosud
zadnou podporu neméli, a to v souvislosti s pfijimacim fizenim na stfedni skoly a ve vztahu
k potencialnim ulevam. Pfedevsim v prvnim pololeti $koly resily problémy také v pripadech,
kdy bylo tfeba poskytnout podporu 2. a vyssiho stupné pro zaky, ktefi jsou cizinci a dosud
nekomunikuji v ¢eském jazyce. Skolskd poradenskd zatizeni v nékterych piipadech nedo-
kazala zaky diagnostikovat, obtizné byl ziskavan informovany souhlas zdkonnych zastupcd,
takze narok na podpiirna opatfeni nebyl vcas realizovan. I v tomto pripadé $lo o pomérné
zasadni poruseni, protoze i neznalost jazyka muze vést k priznani podptirného opatfeni.
Problém pfi dorozuméni se zakonnymi zastupci by mél byt fesen napf. ve spolupraci s or-
ganem socialné pravni ochrany déti, s ttumocnikem apod. Praxe vsak byla zpocatku v né-
kterych pripadech takovad, ze skola sice byla presvédcena, ze zak potiebuje podporu vyssiho
stupné, nicméné Skolské poradenské zafizeni tvrdilo, Ze nejprve je tieba zdka naucit cesky
a vyzkouset opatfeni 1. stupné.

Zavery

Implementace spole¢ného vzdélavani ve Sskolnim roce 2016/2017 zapocala zejména diky
vysokému nasazeni a odpovédnosti $kol, které se snazily dle svych moznosti a schopnosti
vyresit vSechny komplikace, které pred né byly kladeny, a to i v situaci, kdy se $kolam ne-
dostavalo adekvatni podpory z vnéjsku. Na druhou stranu je tfeba konstatovat, ze skoly
mnohdy nedokazaly s mnozstvim informaci, které v ramci metodické podpory zpracovalo
¢i prubézné zpracovava Ministerstvo $kolstvi, mlddeze a télovychovy nebo Narodni ustav
pro vzdélavani, adekvatné pracovat, v objemu informaci se ¢asto ztracely, mnohdy nepocho-
pily uvadéné formulace spravné nebo neaplikovaly spravné prislusna doporuceni.

V ramci shrnuti Ceska $kolni inspekce definuje nékolik vybranych silnych a slabych stra-
nek tykajicich se implementace spole¢ného vzdélavani ve skolnim roce 2016/2017.
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