Tabulka 13

Individualizace prace s icastniky — podil zafizeni (v %)

Zpiisoby individualizace SD/SK svC

Formou rliznych kol dle zjmi a zaméfeni Gcastnikii 86,4 85,2
Formou dkold riizné obtiznosti 73,9 73,8
Formou diferenciace vzdélvacich metod 44,0 52,5
Jinym zplsobem 2,8 82
Zafizeni prdci neindividualizuje 3,7 49

Praci ucastnikl zajmového vzdélavani individualizovalo 96,3 % $kolnich druzin a klubt
a 95,1 % stiedisek volného casu. V obou typech zafizeni pro zajmové vzdélavani byla indi-
vidualizace realizovana nejcastéji ve formé diferenciace ukoli a jejich obtiznosti. Odlisné
metody byly vyuzivany v mensi mifre.

Miru uplatnovani individudlniho pfistupu pfi ¢innostech hospitovanych v zafizenich
pro zajmové vzdélavani ve $kolnim roce 2016/2017 zobrazuje nasledujici graf.
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Individualni pristup k ucastnikiim — podil hospitaci (v %)
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Individualizace pristupu byla pozorovana ve vétsiné hospitaci. Prestoze celkové nebyly
mezi $kolnimi druzinami a kluby a stfedisky volného c¢asu vyraznéjsi rozdily, ve vyrazné
vy$s$im podilu hospitaci ve stfediscich volného ¢asu byla individualizace zfetelnéjsi.
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Podpora Ucastniki se SVP — podil hospitaci (v %)
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Utastnici se SVP byli ptitomni v necelych tfech pétindch hospitaci ve skolnich druzi-
nach a klubech, zatimco ve stfediscich volného ¢asu to bylo ve vyrazné mensi mife (12,2 %).
Pfi hospitacich, kde byli ucastnici se SVP pritomni, byli prevazné zapojeni, ale vyskytly se
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