ke snizeni v 13,7 % stfednich $kol. V ramci financovani podptrnych opatfeni je oproti mi-
nulému $kolnimu roku prostredki pro asistenta/y pedagoga v 62,7 % $kol stejné, ve vice nez
¢tvrtiné skol se objem financi na asistenta pedagoga zvysil.

Mnoho $kol se ovsem potykalo s nedostatkem asistentli pedagoga, ktery vyplyva jednak
z malého zajmu o tuto praci (nizké finan¢ni ohodnoceni, snizeny tvazek), a jednak z malého
poctu vhodnych uchazecii o tuto praci (asistentiim casto chybi potrebna kvalifikace nebo
nemaji dostatek zkusenosti). Z tohoto diivodu byly skoly ¢asto nuceny prijmout nekvalifiko-
vané asistenty, ktefi si kvalifikaci doplnovali az po prijeti do pracovniho poméru, pripadné
byly jako asistenti pedagoga vyuzivani vychovatelé skolnich druzin a cerstvi absolventi fa-
kult ptipravujicich ucitele. Vzhledem ke specifi¢nosti prace asistenta je zfejmé, Ze situace,
kdy jsou prijimani nekvalifikovani asistenti nebo praci asistenta vykonavaji osoby s odlis-
nym vzdélanim a zaméfenim, je zna¢né nevyhovujici.

V praxi se také Ceska $kolni inspekce setkévala se situaci, kdy asistenti pedagoga odcha-
zeli v pribéhu skolniho roku poté, kdyz zjistili, co jejich prace ve skute¢nosti obnasi a jak
je ohodnocena, coz ¢ini nejen personalni potize na urovni $koly, ale i problémy pfimo ve
vztahu k integrovanym détem a zakiim (napf. s poruchou autistického spektra).

Integrace déti a zakt se SVP do bézné vyuky je ndrocny proces, ktery predpoklada ucin-
nou spolupraci vyucujiciho a asistenta pedagoga v mnoha oblastech. Asistent pedagoga plni
celou radu ukoldl ve vyuce i mimo vyucovaci hodinu, a to v ramci své pfimé i nepfimé ¢in-
nosti. Asistenti pedagoga, ktefi s vyucujicimi uc¢inné spolupracuji, jsou podrobné seznameni
s ptipravou vyucovacich hodin, pti vyuce vyuzivaji modifikovand zadani ukolt a usmérnuji
ditéte ¢i zaka k jejich spravnému vyfeseni, upravuji tempo vzdélavaciho procesu, poskytuji
ditéti ¢i zakovi individualni zpétnou vazbu, moderuji v pripadé potfeby komunikaci ditéte
¢i zaka s ucitelem a spoluzaky, v pripadé potfeby pomahaji détem ¢i zakaim pfi sebeobsluze
a pohybu béhem vyucovani a pfi akcich poradanych $kolou apod.

Podle zjisténi Ceské $kolni inspekce v rdmci prezenc¢ni inspekéni ¢innosti (mj. také piimo
zhospitaci) se asistenti pedagoga zpravidla snazili s vyu¢ujicimi spolupracovat. Presto Ceska
skolni inspekce poukazuje na velké rozdily v pristupu k vyuziti asistenta pedagoga v ramci
jednotlivych skol. U¢innost spolupréce zdvisi na vztahu vyucujiciho a asistenta — néktefi
ucitelé nejsou zvykli s asistenty pracovat, jejich spoluprace tak mutize byt pouze formalni,
¢i naopak prenechavaji velky podil prace na asistentech, véetné komunikace se zdkonny-
mi zastupci. Nejvice se dafila spoluprace v priibéhu vyuky, naopak jako méné tc¢inna byla
posouzena spoluprace pti vyhodnocovani vysledkd vzdélavani déti a zakd. Zminéna byla
také absence metodické podpory asistentti pedagoga. Nedostatek podpory byl zaznamenan
ive vztahu k vychovnym poradctim a $kolnim metodikiim prevence. Praci asistentti pedago-
ga se bude Ceska $kolni inspekce v rémci specifického tikolu podrobné vénovat ve skolnim
roce 2017/2018.

V oblasti spoluprace mezi jednotlivymi aktéry vzdélavani lze spatfovat prilezitost ke zlep-
$eni. V nékterych $kolach byla spoluprace pedagogii mezi sebou jen velmi slabd (pedagogo-
vé nejsou zvykli spolu vzajemné diskutovat a spole¢né fesit pripady jednotlivych déti a zaka,
spoluprace zodpovédnych pedagogickych pracovnikil je ¢asto pouze formalni) a spoluprace
skoly se skolskymi poradenskymi zarizenimi byla mnohdy hodnocena jako ¢isté formalni.

217 DalSivzdélavdni a potieby pedagogickych pracovnikil

Utast pedagogickych pracovnikii v dal$im vzdélavéni byla zjistovana prosttednictvim do-
taznikd urcenych rediteli Skoly a vybranym ucitelim’ v navstivenych skolach.

Dalstho vzdélavani se bézné ucastni vysoky podil fediteld i uciteltt (v poslednich dvou
letech se alespon jedné formy dalstho vzdélavani acastnili téméf vsichni feditelé a vice nez

9 Vybirana byla priblizné polovina uéitelti (ve velkych $koldach max. 20) tak, aby byla zaji$téna reprezentativnost napfic¢ stupni a jednotlivymi
predméty, pricemz vybér byl proveden z celého pedagogického sboru, nikoliv pouze z uciteld, u kterych byla provedena hospita¢ni ¢innost.
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