Tabulka 60

Poskytovany stupen podpory Skolskymi zafizenimi — podil zafizeni (v %)

Vlastni diagnostika 1. st. podpory

51,5

48,5

40,3

2.-5. stupen podpory

50,3

454

8,1

Neposkytuji

22,3

289

58,1

Tabulka 61

Vychovatelé SD jsou sezndmeni se specialné vzdélavacimi pottebami daného Zzaka, po-
uceni o jejich zdravotnim stavu a pti své ¢innosti vychazeji z doporuceni SPZ. Piesto zohled-
novani individualnich potfeb zakt (podpora pedagogti) nebyla vzdy zaznamenana. Podpora
zaki se SVP je resena zpravidla individualnim ptistupem vychovateli k zakam, v pripadé
potteby jim vénuji vétsi pé¢i nebo pro né upravuji ¢innost. Zejména voli takové formy prace,
které umoznuji jejich zaclenéni do kolektivu a dosazeni uspéchu.

Z4ci s leh¢imi poruchami jsou sobéstaéni a vzhledem k charakteru postizeni ani podpo-
ru v zajmovém vzdélavani nepotrebovali, presto vychovatelé bézné dovysvétli ukol, zopa-
kuji instrukci apod. U 74kt s poruchou chovani nastdva problém, pokud dochédzeji do SD
pri naplnéni oddéleni do 30 zaki a narusi veskerou ¢innost. Asistenti jsou spise vyjimkou.
Rizikem do budoucna miize byt pravé v ramci inkluze zvysujici se pocet zak, zejména s po-
ruchou chovani, kteti se dfive vzdélavali ve specidlnich skolach.

Minimalni poéty uvadénych ucastniké se SVP maji v SVC tyto dvody. Ptispiva k tomu
nesystémova identifikace ucastnika se specialnimi vzdélavacimi potfebami a nedostatecné
informace o jejich zdravotnim stavu. Stfediska postradaji lepsi vstficnost zakonnych zastup-
ct a pravdivé informace o potfebach ucastniki se specialnimi vzdélavacimi pottebami, kteti
jsou zapojeni v zajmovych utvarech. Jinou moznost jak zjistit jejich potfeby nemaji. Nulova
jeifinanc¢ni podpora ze strany zfizovatele. Béhem $kolniho roku nékterd zatizeni zacala vy-
uzivat jednoduché vlastni plany pedagogické podpory (1. stupen). Pedagogicka diagnostika
reaguje na atypické naznaky chovani a reakci ucastnikd. Stanovena podpora zpravidla byva
individualni pfistup, nizéi obtiznost tikold a zvyseni dohledu.

Nedostate¢nd podpora ucastniki se SVP se projevila u ¢asti vedoucich zdjmovych ttvart
(externich pracovniki). Nevédéli, Ze je maji ve skupiné, nebo neznali postup pfi jejich inte-
graci. Zpravidla to souviselo s jejich nenaplnénym dal$im vzdélavanim, nesplnénou odbor-
nou kvalifikaci a neposkytovanim metodické pomoci spolupracovniky.

Pracovnici CSI zjistili, Ze v 96,5 % sledovanych aktivit byla patrné individualizace prace
ajen u 3,5 % aktivit nebyla patrnd. Formy individualizace se v jednotlivych zafizenich pfilis
nelisi.

Formy individualizace ve Skolskych zafizenich — podil zafizeni (v %)

Formou rliznych tikold podle zajm{ a zaméfeni dcastniki

90,5

89,7

Formou tkolt rGizné obtiznosti

78,4

77,6

Formou diferenciace vzdélavacich metod

50,8

58,6
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