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Tabulka 54 Uspé&nost Zaki v 1. roéniku SS

Sledované oblasti a ukazatele SSS9f§l(l’joegnrej2§7 59.G4\€A) zzri?st. 5?2 22) z ?;gt.
Pocet zaki, ktefi neprospéli v 1. ro¢niku z CJ 2,032 2.4 86 0.7| 1,946 2.6
z toho Zaci se SVP 141 6.9 4 4.7 137 7.0
. Pocet zaku, ktefi neprospéli v 1. ro¢niku z M 3,203 3.7 160 13| 3,043 4.1
Prospech ™ oho Zéci se SVP 224 7.0 70 44 217 71
Pocet zaki, ktefi neprospéli v 1. rocniku z CJ 2,201 2.6 77 0.6| 2,124 2.9
z toho Zaci se SVP 144 6.5 5 6.5 139 6.5

Negativnim zjisténim je skutecnost, ze zaci se SVP byli méné Gspésni nez ostatni skupiny
zéaku, coz potvrdilo, Ze podpora téchto zaki nebyla dostate¢né ucinna. Potvrdila se hypotéza,
Ze nejveétsi problémy méli zaci v matematice.

Reforma maturitni zkousky

CSI sledovala pripravenost maturitni zkousky v 902 vybranych $kolach. K témto §kolam
byly jesté pribézné piitazovany Skoly na zéklad¢ zadosti Centra. Jednalo se zejména o $koly,
které nebyly monitorovany v ramci maturitni generalky 2010, a Skoly, které signalizovaly
problémy. Celkem v 66 Skolach (7,3 % z poctu sledovanych) se vyskytly nedostatky, které
Vv piipad¢ kondni ,,0stré* maturitni zkousky mohly znamenat bezpe€nostni rizika, ohroZeni
vlastniho pribéhu a zpochybnéni vysledki zkousek. Ceska $kolni inspekce proto sledovala
pfipravenost téchto $kol systematicky, zjisténé nedostatky fesila s fediteli kol i s Centrem.

Funkéni spolupraci a pfijetim ucinnych opatieni ke zjisténi ze statni kontroly, kterou provedla
CSI, se tak podafilo zabranit $kole pfihlasit k maturitni zkousce zaky 2. ro¢niku. Dale se
podarilo vyloucit bezpe¢nostni rizika pii pred¢asné oteviené bezpecnostni schrance obsahujici
zkusebni materialy. Se svymi zjisténimi CSI pribézné seznamovala MSMT a podrobné
vysledky monitorovani zvefejnila i na svych webovych strankach.

Pii sledovani pFipravenosti $kol na novou maturitni zkousku v roce 2011 zjistila CSI ve
sledované skuping Skol zejména:

- rizika v personalni oblasti — ve 32 Skolach nebyl proskolen Skolni maturitni komisat,
v 17 skoléch nebyli proskoleni hodnotitelé a v 9 Skolach zadavatel¢, zalohy na pozice
osob zabezpecujicich MZ v roce 2011 nemélo 108 $kol,

- rizika finanéni — zvySené naroky na administrativu,

- rizika komunikacni — né&které Skoly upozorfiovaly na problémy v komunikaci
s Centrem, materialy a informace byly povazovany za nepifehledné a obsahl¢, podstatné
informace jim byly zasilany tésné pied zkouskou.

Pozitivné hodnotila CSI velmi zodpovédny pristup Feditel k zajisténi MZ (98 % 3kol),
ktery spocCival zejména v zajisténi proSkoleni pedagogi Vv kurzech Centra, v internim
proSkolovani pedagogt, Vve vydani jasnych zavaznych pokynt k organizaci MZ
a v prokazatelném seznameni Zaka s organizaci MZ.

V pribéhu maturitni zkousky probihal vlastni dohled u maturitnich zkousek v 88 stiednich
skolach. Jednalo se o koly vytipované CSI jako rizikové na zakladé vysledkil predchoziho
monitorovani jejich pfipravenosti, Skoly oznacené jako rizikové Centrem, skoly zafazené na
zékladé zadosti zfizovateli a MSMT, dale n&které Skoly, které organizovaly maturitni
zkousky poprvé, ale i1 Skoly, ve kterych se v ptedchozim obdobi zadné problémy s ptipravou
maturitni zkouSky nevyskytly. Vyvéazené bylo zastoupeni §kol podle druht a typl (gymnézia,
stfedni odborné skoly, stfedni odborna ucilisté, konzervatoie), podle forem vzdélavani, podle
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