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Skolam chybla usnadujici podpora ICT § piipraw dokumentace, nebyl zjit vhodny SW
produkt, ktery by usnadnil Skolam administrovani/’sVv

Pres vySe uvedené nedostatky byly v z&kladnich Skois€ny pozitivni znény v sou-

vislosti s SVP. Pozitivni vyvoj byl zjish ve strategiich Skol, v rozvoji partnerskych vitah
ZlepSila se pedagogicka diagnostika a Skoly se weer vice orientovaly na rozvoj Aak
v klicovych kompetencich. Yad Skol se snazi o profilaci Skoly a poskytuji $t&ayani nad

poZzadavky RVP ZV, néastji je rozSitena vyuka cizich jazyk(6 % Skol), ¢lesné vychovy

(5,4 %) a matematiky (2,4 %).

Spréva Skoly

Z hlediska spravy Skoly jefedevsim v malych Skolach dlouhodobym probléememéavatkmi-
nistrativni z&Z spojena s plnou pravni subjektivitou.cvinostechiediteli prevliadaji ope-
rativni, administrativni a ekonomické ukoly, prastk vedeni hlavniho pedagogického
procesu a moznosti z&iit se hlavi na hodnoceni vysledka kvality vzdlavani jsou po-
meérné omezené. Ve velkych Skolach jada &chto ukofi delegovana na zastupéeditele
nebo witele specialistyCSlI zjistila i pretrvavajici nginnost pedagogickych rad, které proza-
tim nejsou odbornym partneremediteii a nezapojuji se akti¥nve vlastnim hodnoceni
vysledk vzdslavani ve vztahu k pozadauk SVP v souladu s RVP iiPhodnoceni Grové
spravy Skoly hodnotilaCSl i rozvoj partnerskych vztéhv ZS. Vyznamnymi partnery ve
spra¥ Skoly jsou tizovatelé, rodie a Skolské rady.

Spolupréci s rodi hodnotilo na velmi dobré Grovni 36 %editeli a 32 % ditela ZS. CSI
doporiuje zangtit se na zlepSovani komunikace s tpdv fact pripadi byla gic¢inou stiz-
nosti spiSe nedorozwm a ne€innost feditele pi feSeni podétt zaki a jejich zédkonnych
zastupd, pii fadném proséeni by byla dvodnost podani na malé arovni.

V n¢kolika pripadech byly zjig&ny problémy v sotinnosti Skoly a Skolskych rad. Ve velkych
meéstech je problém, aby wipadt vice spravovanych kol gty vSechny Skolské rady
zajistno radné zastoupentizovatele. Skoly poukazovaly i na skétest, Ze jejich Skolské
rady byly malo aktivni, nemaji zodp&ninost za sva rozhodnuti o Skole, prozatim nebyly
vnimany jako pinos proginnost Skoly.CSI doporduje zanstit se na zlepsendinnosti $kol-
skych rad, které jsou zakladnim nastrojem demai@tspravy.

Spolupréace sefizovateli byla v ZS na dobré drovntguevdim v malych obcich. Pracovni
podminky hodnotiliteditelé Skol v 37 % aditelé v 43 % ZS jako optimalni. V zakladnim
vzklavani podporujgada obci a #st své Skoly lokalnimi projekty, v uplynulém Skami
roce byly takové projekty zji&ny v 293 ZS.

CSI hodnotila pinos partnerske spoluprace na vynikajici urovni\8 2o ZS a na vyhovuijici
arovni v 82,7 % ZS. #zovatelé ZS obdolkinjako u MS malo vyuzivali vlastni kritéria pro
hodnoceni svych Skol.

V ZS byla vyuzivanaasgji forma setkavani a vydmy zkuSenosti mezi $kolami, jsou zde
také patrné snahy o vytkeni lokalnich siti spolupracujicich Skol.
Hodnoceni kvality Wwitelt v ZS

Podle statistiky UIV psobilo v ZS v uplynulém Skolnim roce 58 417@gmstenych pedago-
gickych (gepaiet na plg zaméstnané), z toheinil podil Zen 83,9 %.

Vekovy pramér se mirg snizil na 41,8 let. Mirhse snizil podil PP do 3 let praxe na 8,67 %,
piiznivé je snizeni podilu PP s praxi delSi nez 85de5,71 %. Rimérna délka pedagogické
praxe v navstivenych Skolach je 18,6 let. Podl&ydpedagogické praxe je ¥itelskych sbo-
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