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¢ten&ska gramotnost a pojim souvisejicim. Na jedné stiamaji tendenci Siroce ozéiaza
rozvijeni ¢ten&ské gramotnosti v podstatokoli, na straé druhé maji jen vagni pésdomi
o tom, co vSe je pttba dlat pro to, aby Zadna zikZitych sloZzelktendské gramotnosti ne-
zustala opomenuta.

Souwasti skuténé strategie rozvoje by dly byt také nastroje pro zjidvani pokroku
a @innosti gijatych opateni. Skoly se domnivaji, Ze maji interni nastroje fwodnocenCG
Zzaka (hlasi se k nim 65 % zakladnich Skol¥i¢emz sodasré uvadji, Ze nemaji stanovena
Zadna kritéria. Zde jetfgjmy rozpor a patrny rozdil v pochopeni pojmu ,ngst hodnoceni*
a potazmo celé ,strategie pro rozvijétendské gramotnosti‘.

Uvadkné externi nastroje prozrazuji nepochopeni tohojec&tendska gramotnost: testy
CERMAT ji nenztily, stejre tak jako je sporné zafieni teski SCIO nacten&skou gramot-
nost.Cten&ska gramotnost kroénslozek zjistitelnych zaskrtavacimi testy vyzadogvojeni
dalSich, ne tak snadno testovatelnych aspekt

Sami itelé cile ungji stanovit jen velmi obeen Mnohdy se cil omezuje na tziteni s poro-
zumenim, které ale tvid jen z&kladni Urovectendské gramotnosti, totiz rovinu doslovného
porozungni. SlozigjSi cile, jako je naipklad schopnost posoudit text vzhledem k autorovu
zaneru, odhalit zarr a posoudit ho, propojovalizné texty a vysuzovat z toho 2ay, kri-
ticky texty posuzovat — to mezi vddvacimi cili nebyva, &oli toho jsou na své arovni

schopné i maléai na prvnim stupni ZS.

CSI vychéazela z vysledkmezinarodnich Sni PISA a zagftila se v inspeénim hodnoceni
na vybrané charakteristiky a oblasti, ve kterych 8gSti Zaci neusggni nebo se zhorsuiji.

Srovnani vysledk inspekniho hodnoceni pordéch letech ukazuje, Ze vyvoj podpafte-
naské gramotnosti neniignivy.

Tabulka 15 Hodnoceni ukazatel ¢tenai'skych dovednosti v zadkladnim vz&lavani (podil

vyskytu v %)
Hodnoceni ukazatei étenél“:skyf:hldovednosti v zakladnim 2006/2007 2009/2010 Trendy
vzdélavani
Obecné porozudmi textu 81,3 78,2 -
Ziskavani informaci z textu 81,0 85,4 +
Vytvareni interpretaceipcteného textu 83,5 76,7 -
Posouzeni obsahu textu 75,0 69,3 -
Posouzeni formy textu 60,7 62,5 +
Vhodnost vylru textu PP (typ, zdroje, rozmanitost) 80,4 80,3 -
Podpora specifickych dovednosti #dde SVP (dyslexie) 76,9 72,3 -

Vysledky hodnoceni naztyaji mirné zlepSovani dovednosti Zakiskavat informace z textu

a v posuzovani formy textu. Slaba urbvgetrvava ve schopnosti posouzeni obsahu textu,
v jeho interpretaci. ZhorSila se i podporak&le SVP (dyslexii.) Vysledky insp&ikiho hod-
noceni potvrdily hodnoceni Zék mezinarodnim S&ni a ukazuji na jejichifginy. Pokud
srovname vysledky inspekiho hodnoceni podle metodiky PISA, Ize vyvodit,tésto -
stup kectendské gramotnosti neni prozatinteském vz#lavacim systému podporovan.

CSl vyda dalsi podrobnosti o podpéten&ské gramotnosti v samostatné tematické zprav
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