Ceska 3kolni inspekce Vyrd zpravaCSl za Skolni rok 2008/2009

Povinnost postupovat ve Skolnim roce 2008/2009 eogd®N/P ZV platila nejen pro
primy, ale jiz i pro sekundgsmiletych gymnazij na jejichz niz§im stupni Zaci plni povinnou
Skolni dochazku. VSechna osmileta gymnazia, ktespekce navstivila, zakonné ustanoveni
splnila. CSI v prvnim &teni vyhodnotila dalSich 122 SVP a navysila takkeey poset
hodnocenych SVP G1 na s@asnych 192,

Hodnoceni uskutauje inspekni tym doplny externim odbornikemiaditelkareditel
Skoly podle shodného hodnoticiho schématu. V nagtddabulce uvadime vysledky analyzy
silnych a slabych stranek Skolnich dokunienhizsim stupni gymnazii.

Tabulka 13  Silné a slabé stranky SVP v nizsim stupwiceletych gymnazii

Silné stranky Slabé stranky
Sledovany ukazatel Cetnost (%) Sledovany ukazatel Cetnost (%)
2\ , e Neni rozpracovano komplexni
SVI? jasﬂvstanovwe vzélavaci cile 99.2 zabezpaeni vyuky 74k se 54.2
a zandry Skoly e . .
socialnim znevyhodimim

Soulad profilu absolventa v SVP se 943 Pravidla hodnoceni zéknejsou 30.3
vzdlavacimi cili a zarery Skoly ’ soutasti SVP '
SVP rozpracovava strategie 926 Organizace maturitni zkouSky 30.3
k dosaZeni cil vz&klavani ' je rozpracovana povrchin '
V SVP jsou jaséivymezeny oblasti Nejsou respektovany

. e 92,6 . et . 28,7
vlastniho hodnoceni Skoly poznamky k gebnimu planu
Podrobg je rozpracovana 89.3 Mala konkretizac&innosti 270
organizace fijimacihofizeni ' Vv prifezovych tématech '
SVP vytv&i moZnosti rozvoje Neni rozpracovano komplexni
a vyuzivani partnerské spoluprace 89,3 zabezpéeni vyuky Zak se 26,3
s rodgi zdravotnim znevyhodmim

Vysledky podrobného insp&hkiho zji¥ovani a hodnoceni souladéchto SVP s RVP
ZV ukéazaly nasledujici stav: @nvsouladu bylo 24,2 % posuzovanych SVP Gl,
odstranitelné chyby byly zji&y u 68,3 % SVP G1, vaZzné chyby byly u 7,5 % SVP G1
Hlavnimi divody negiznivého hodnoceni byly chyjici zasady a rozpracovani komplexniho
zabezpe&eni vyuky Zak se SVP, znma obecnost v rozpracovani jednotlivyehsti SVP
a jen povrchni respektovani specifik ve srovngmzadavky 2. stugizakladniho vzélavani
v RVP 2ZV.

CSI sledovala fipravu a tvorbu $kolnich vtvacich prograrinve dvouletém obdobi.
V mateskych Skolach se proti $kolnimu roku zvysil podilS které nejsou v souladu s RVP
PV. Negriznivy vyvoj je zmisoben nizkou Grovni zpracovasétito dokumerit v malych MS.
Obdobny vyvoj byl zaznamenan i v zakladnich Skald¢liznamné rozdily v hodnoceni
nizsiho stup# viceletych gymnazii jsou apobeny tim, Z&€ Sl se v prvnim nahovém roce
orientovala vice na pilotni gymnazia. Vysledky hocdeni potvrzuji éinnost podpory z ESF
v rozvojovém projektu Pilot G.

Nasledujici graf 7 prezentuje souhrnné porovnaoubbtého pitbéZného i vysledného
hodnoceni souladu SVP #glusnymi RVP v maiskych Skolach, zakladnich 3Skolach
a v niz8im stupni viceletych gymnazii ke konci &liob roku 2008/2009 veech drovnich —
plny soulad ¢ast&ny soulad nesoulad.
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