Ceska skolni inspekce Tematicka zprdva — Vzdélavani ve strednich skolach s vysokou
(j.: CSIG-3575/17-G2 mirou neuspésnosti zZakii ve spolecné casti maturitni zkousky

jednani za ptitomnosti vychovného poradce ¢i projednani ve vychovné komisi). Tietina $kol
neinformuje zakonné zastupce o netispéchu zaka ve vzdélavani, ackoli by zakonné zastupce
informovat m¢ly.

3.1.2 Hodnoceni koncepce a ramce $koly

Zakladnim ptedpokladem realizace kvalitniho vzdélavani a jeho systematického zkvalitiovani
je existence jasn¢ formulované koncepce a vize Skoly, v niz jsou popsany realné cile vzdélavani
v souladu s kurikularnimi pozadavky (RVP) a realistické strategie k jejich dosazeni. Klicovou
roli v tomto ukotveni vzdélavacich ambici Skoly hraje Skolni vzdélavaci program, ktery je
voditkem pro kazdodenni ¢innosti pedagogti a méfitkem, vici némuz se poméiuje uspesnost
vzdélavani v ramei Skoly. Existence a kvalita uvedenych dokumentt jsou podminkou nutnou,
nikoli ale postacujici. Vysledky vzd€lavani rozhodujici mérou ovliviiuje zplisob realizace
vzdélavani, bezesporu vsak plati, ze selhani skoly v oblasti definice a popisu vzdélavacich cilt
a koncepc¢nich zaméri téméi zakonité vede k nedobrym vysledkiim vzdélavani.

S ohledem na zminénou zasadni dulezitost kvality zékladnich kurikularnich Skolnich
dokumentii se hodnotici ¢innost Ceské Skolni inspekce hned ve dvou kritériich této oblasti
bezprostiedn¢ dotyka — graf €. 4 prezentuje hodnoceni navstivenych skol v téchto kritériich.

Graf ¢. 4 Hodnoceni stiednich $kol podle modelu kvalitni $koly v oblasti koncepce
a ramce Skoly — podil §kol (v %)

Skola mé jasné formulovanou vizi a realistickou strategii

rozvoje, které pedagogové sdileji a naplnuji. 515 18,2
Skola mé4 vzdélavaci program (SVP), ktery vychazi z vize
a strategie rozvoje $koly a je v souladu s kurikularnimi 226 65

dokumenty (RVP); jeho cile jsou srozumitelné pro
pedagogy, rodice i dal$i partnery.
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S ohledem na neuspé$nost v dosahovani pozadovanych vzdélavacich cilt u navstivenych kol
nepiekvapuje, ze v témet 70 % z nich nejsou vize Skoly a strategie k jejimu dosazeni
na o¢ekavané urovni a v téméf pétiné Skol jsou dokonce na Urovni zcela nevyhovujici.
Zakladnimi nedostatky z hlediska potfeb vzdélavani jsou v této oblasti nejasnost formulaci
ve vizi Skoly (pfipadné dokonce zcela chybéjici vize Skoly), nerealisticky stanovené cile a/nebo
cesta (strategie) k jejich dosaZeni a nizkd mira ztotoZnéni pedagogl Skoly s popsanymi vizemi.
Negativni roli (napt. pfi vybéru Skoly ze strany zdjemct o studium) nepochybné sehrava
i omezena dostupnost zakladnich koncepénich materiald $koly pro uchazece a jejich rodice
a jejich nizka srozumitelnost — oboji se muze podilet na nevhodném vybéru Skoly uchazeci
0 studium, pifipadné na nerealistickych pfedstavach o obsahu a narocnosti studia, a vyustit
Vv selhani zaki na jeho konci.

Ve 30 % navstivenych §kol jsou vize a strategie k jejich dosazeni na oc¢ekavané (pfijatelné)
urovni a pficiny selhani Zakl projevujici se ve vysoké neuspésnosti na konci studia je tieba
hledat jinde, pfedev§im v konkrétni realizaci vzdélavani a vkladu samotnych zakl. Jak je
konstatovano v dalSich ¢astech této zpravy, pravdépodobnymi silnymi faktory netspéSnosti
jsou pristup zaki projevujici se naptiklad vysokou mirou absence, nedostateéné disledny vybér
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