Ceska Skolni inspekce Tematicka zprava — Spolecné vzdélavani
Cj.. CSIG-4552/17-G2 ve Skolnim roce 2016/2017

platovych tiidach, a v takovém piipad¢ jiz vySe vymezeny problém vznika. Stejné tak je
profadu skol velkym problémem faktické zajisténi specidlnich pedagogi ¢i Skolnich
psychologd.

V ptipadech, kdy Skoly na zaklad¢ doporuceni $kolského poradenského zatizeni poskytuji
zaktim pfedméty specialné pedagogické péce/intervence, dostavaji se do zna¢nych problému
suvazky uciteli. Dlivod je ten, ze v praxi jde zpravidla o ucitele, ktefi nejsou jenom
specialisty na predméty specidlné pedagogické péce, ale ktefi maji 1 jinou aprobaci, mnohdy
uci také v pfespocetnych hodinach a nemaji ziajem o dalsi hodiny, pracovni vztah
napt. ve form¢ dohody o provedeni prace apod. Takova praxe pak vynucuje hledani dalsiho
ucitele, ovSem pouze na Castecny uvazek, coz je velmi Casto problematickeé.

Funkdénost systému podpiirnych opatieni

Dle zjisténi Ceské skolni inspekce se v nékterych piipadech stavalo, ze doporudeni vydana
kratce po 1. 9. 2016 byla do pul roku ze strany SPZ piepracovana, respektive bylo vydano
doporuceni nové, prestoze jiz vydané doporuceni bylo stale platné. Pokud Skoly na zakladé
prvniho doporuceni realizovaly podplrna opatieni (napt. ndkupem kompenzacnich pomiicek)
a nasledn¢ formu podpory zménily na zékladé doporuceni nového, dochazelo k neefektivnimu
vyuzivani finan¢nich prostredki.

V nékterych 3kolich nakupovali na zikladé doporu¢eni SPZ a obdrzenych informaci
pro kazdého Zzaka nové pomucky, byt takové pomicky jiz byly ve Skole k dispozici. Tyto
piipady dokladuji nedostatenou uroven komunikace mezi Skolami a Skolskymi
poradenskymi zafizenimi, resp. astou neznalost SPZ konkrétni situace ve $kole, pro kterou
doporuceni pripravuji.

V tad€ Skol byl v prvnim pololeti Skolniho roku 2016/2017 zaznamenan také velky nartst
doporuceni skolskych poradenskych zatizeni pro zadky devatych roc¢nikt, ktefi dosud zadnou
podporu neméli, a to v souvislosti s pfijimacim fizenim na stfedni Skoly a ve vztahu
k potencialnim tlevam. Pfedevsim v prvnim pololeti skoly fesily problémy také v ptipadech,
kdy bylo tteba poskytnout podporu 2. a vyssiho stupné pro zaky, ktefi jsou cizinci a dosud
nekomunikuji v deském jazyce. Skolskd poradenska zafizeni v nékterych piipadech
nedokazala zaky diagnostikovat, obtizné byl ziskavan informovany souhlas zakonnych
zastupctl, takze narok na podplrna opatieni nebyl vcas realizovan. I v tomto piipadé Slo
0 pomérné zasadni poruSeni, protoZe i neznalost jazyka miiZze vést k pfiznani podplrného
opatieni. Problém pii dorozuméni se zakonnymi zastupci by mél byt feSen napft. ve spolupraci
s organem socialné pravni ochrany déti, s tlumoc¢nikem apod. Praxe vsak byla zpocatku
v nékterych piipadech takova, ze Skola sice byla ptfesvédcena, Ze zak potiebuje podporu
vyssiho stupné, nicméné $kolské poradenské zatfizeni tvrdilo, ze nejprve je tieba zaka naudit
¢esky a vyzkouset opatfeni 1. stupné.

4 Zavéry

Implementace spole¢né¢ho vzdélavani ve Skolnim roce 2016/2017 zapocala zejména diky
vysokému nasazeni a odpovédnosti Skol, které se snazily dle svych moznosti a schopnosti
vyfesit vSechny komplikace, které pred n¢ byly kladeny, a to i v situaci, kdy se Skolam
nedostavalo adekvatni podpory z vnéjSku. Na druhou stranu je tfeba konstatovat, Ze Skoly
mnohdy nedokazaly s mnozstvim informaci, které v ramci metodické podpory zpracovalo
¢1 pribézné zpracovavd Ministerstvo Skolstvi, mladeze a té€lovychovy nebo Narodni ustav
pro vzdélavani, adekvatné pracovat, v objemu informaci se cCasto ztracely, mnohdy
nepochopily uvadéné formulace spravné nebo neaplikovaly spravné piislusna doporuceni.
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