Ceska kolni inspekce Inspakhodnoceni Tematicka zprava
¢ j.o CSIG-2392/10-G21 Skolnich vzdavacich prograni z&1 2010
Prilohy
Souasre je cilem identifikovat takovéinnosti, které by mohly ohrozit existenci Skoly,
piipadré jsou pro jeji aktivity nefipustné a vedou k vymazu Skoly z réjat Skol a Skol-
skych zdizeni.

Hodnoceni souladu SVP s RVP

CSI v souladu s ustanovenim § 174 odst. 2 pisrkatykého zakona zji§ije a hodnoti
soulad Skolniho vafavaciho programu s pravnimigalpisy a RVP.

Inspekni tym sloZeny zejména ze Skolnich inspektar rizvané osoby (externiho
odbornika) hodnotil f&d vstupem do 3koly SVP, a to podle jednotnéhordaggemelenim
inspekniho tymu.CSI od 1. z& 2007 vyuziva soubor kritérii a ukazdtektery indikuje
naplrénost povinné struktury SVP a dodrZeni zasad jelhacpyani.

Na zaklad zjiSttnych skuténosti a didich hodnocentleni inspekniho tymu bylo
provedeno souhrnné hodnoceni s jedndafia vyrokem, zda je SVP v souladu s RVP,
piipadre ve kterych oblastech byly zj&ty nedostatky. Mira zavaznosti z§ig§ch nedostatk
byla nasled& podrétem pro zahajeni inspéki ¢innosti ve Skole, a to vifpadech, kdy
piedloZzeny a hodnoceny SVP nebyl v souladu v obtagigeni podminek vzéavani (nap.
nedodrzeni minimalnici maximalni ¢casové dotace, absence #Zdacich oblasti resp.
vzklavacich obal, nezd#azeni vzdlavani Zak se specialnimi vadavacimi potebami,
prafezovych témati pravidel pro hodnoceni Zzak V tomto gipadt proved!| inspeéni tym
opétovné hodnoceni SVPtimo ve Skole ve spojeni s institucionalnim hodnéoedkoly, i
kterem mohly byt nejasnosti a z{isge nedostatky objagny piimo na mist. V této fazi
hodnoceni SVP sesastnil poving teditel Skoly, ktery hodnotil SVP podle stejného tsmu
kritérii a ukazatei.

Obecna kvalitativni charakteristika ¢tyistupiového inspekniho hodnoceni

Ve Skolnim roce 2009/2010ugtala CSI u hodnoceni, které aplikovala agkém
Skolnim roce, podle kriterialniho ramce ¥gtech darovnich. Cilem pouziti této ,Skaly” je
nadéle na z&kladsouhrnného zhodnoceni ddh ¢asti (ukazatél) daného kritéria stanovit,
zda Skolsky subjekt dosahuje v daném kritériu hednodl@zneho regionalniheéi narodniho
standardu3) pro stejny druh Skoly, zda je jelonost nadstandardndl)(s vyuzitim osnovy
VUP piikladu dobré praxe, nebo zda standardu nedosaB)ija ¢jiSeny stav je rizikovy
S moznosti napravy v danéuth, nebo stav odpovida vymazu z réjat Skol a Skolskych
zaizeni () podle ustanoveni § 150 Skolského zakona.

Obecrt CSI definuje jednotlivé Grovnnasledov:

1 Cinnost 3koly neni v souladu se Skolskym zakonemméanepracovany skolni vthvaci
program, je ohroZzena bezp®st a zdravi &i, zaki, studeni nebo zarsstnand Skoly,
Skola nema personalni, materialni nebo féminpredpoklady procinnost podle
Skolského zakona. Skola umyslavedla nepravdivé Gdaje v povinnych vykazech.

2V hodnoceném kritériu jednozév@ prevaZzuje negativni stav,iipzavadni Skolniho
vzklavaciho programu a nasledpii souvisejicich¢innostech dochazi k porusovani
pravnich pedpidi, ptip. nenapiovani Skolniho vz&élavaciho programu (schvéalenych
ucebnich dokumen), planovani &izeni kvality a trvalého rozvoje dané oblasti nejso
acinné nebo je nelze prokazat, vyskytuji se zavawauostatky. Systém viiti kontroly
a vlastniho hodnoceni je nedostatga neupliny.

3V hodnoceném kritériu fpvazuje spiSe &iny (pimérny, standardni) furtni stav,
¢innosti probihaji v souladu s pravnimiegpisy, Skolnim vz#lavacim programem
(schvalenymi tebnimi dokumenty), k jejich poruSeni dochézi vygme ZjiSténa
rizika jsou gevazri zanedbatelnd a je mozné je odstranit ve velmik&rétité nebo
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