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Pozitivni vliv RVP na ¢innost Skol

Rozhodujici poet skol a pedagogickych pracovhike zapojil aktiva do procesu
zmen a gipravy SVP

Zvyseni kvality strategickych dokuméra planovani skol
Prvky projektovéhdizeni a vyuzivani rozvojovych projékt

Skoly uplatiuji inovativni postupy a vz#favaci obory RVP se integruji do novych
vyucovacich pednta

Naznak vytvéeni neformélnich siti Skol +#dtelska spoluprace mezi Skolami

Negativni vliv RVP na¢innost Skol

Vysoka mira Skolnich vathvacich prograiin které nejsou v souladu s pozadavky
ramcovych vzdlavacich prograrin a se Skolskym zakonem (PV 71,5 %, ZV 69,8 %,
Gymnazia 60,5 %)

Omezeny fistup k finagni podpde na inovace
Konkurertni chovani mezi skolami

Absence standaiidvzdilavani v uzlovych bodech véldvaci drahy, nedok@ena
reforma maturitni zkousky

Resitelé RVP nereaguiji asté legislativni zgny

Mal&d metodick& podpora vlastnimu hodnoceni Skdipresponduji poZzadavky mezi
Skolskym zakonem, vyhlaskou a RVP, agiédné dodrzovani terminologie (v rozporu
s platnymi Skolskymi fedpisy) zfisobujecasto nejednozrtaost zpracovaného SVP
Rozpory se Skolskym zakonem a jina terminologie WPRheni vnimana pozitiv
terminologie RVP je zavé#&ci a f@iliS teoreticka, nebyly vyti@ny podminky pro
piechod na novou terminologii do s@sné praxe Skol

Neprovazanost RVPipprechodu Zak mezi obory nebo mezi stupni vdéni

RVP poZaduje mnoho udgj které je pdeba castji aktualizovat, strategicky
dokument se stavad maldeghlednym a nepouzitelnym navodem pro praci pedagog
s détmi ve fide

Pozitivni vliv kraj & na Skoly pri p¥ipravé a uplatiiovani SVP

Zvysovani nabidky cilenych rozvojovych progrtapodle poteby Gzemniho rozvoje

ZvySovani miry zapojeni hospdadlaych a socialnich partnemii tvorbé Skolské
politiky

Vyvoj krajskych standarda systém hodnoceni vysledkvzdlavani krajskych skol
Zapojeni sednich Skol v mezinarodnich aktivitach

Negativni vliv kraj @ na Skoly i p¥ipravé a uplatiiovani SVP

Velké rozdily ve financovani Skol mezi kraji

Velmi rozdilna arova zpracovanych dokumengkol v jednotlivych krajich ve vSech
segmentech naztigie moznost naptimi obav z vyvoje 14iznych krajskych soustav
vzklavani a naruSeni integrity narodniho &agaciho systému

Upiednostini Skol Zizovanych kraji ped obecnimi Skolami
Nebyla realizovana optimalizace Gzemnich siti Skolazlg na demograficky vyvoj
Nelast (i zajis‘ovani spolénychcéasti zkousek k uka@ovani stedoskolskehodiva
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