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Tabulka 8 Slabé stranky hodnocenych SVP v zakladnimzdélavani

2007/2008| 2008/2009 2009/2010

velké | malé | velké | malé | velké | malé
A A A A A A

48,6 | 53,8/ 414 51,1 294 363

Sledovany ukazatel

Neni rozpracovano komplexni zabegge
vyuky Zaki se socialnim znevyho#nim
Nejsou rozpracovany nebo respektovany
poznamky k gebnimu planu

Soutasti SVP nejsou pravidla hodnoceni®ak | 31,2| 39,6/ 29,0 39,0 22,1 239

SVP \iibec nepdita se zapojenim do
dlouhodobych projekta mezinarodni 259 | 444 32,2| 47,5 20,7 29,8
spoluprace

Nejsou jasi stanovena kritéria vlastniho
hodnoceni Skoly

Nejsou konkretizovany natty acinnosti
v prarezovych tématech

319 | 356| 358| 41,7 250 24,3

254 | 34,4|34,1| 42,8| 26,7 30,9

23,3| 38,6| 32,3 41,7 212 26,7

Ke slabym strankdm hodnoceni v uplynulém obdobé siatily velmi dalezité ukoly
Skoly ve vztahu k zasmim kurikularni reformy. Je iejmé, Ze opaeni Skol smfuji ke
zlepSeni arové dokumend. Metodickou podporu ptgbuji olg skupiny Skol pedevsSim pro
praci s piirezovymi tématy RVP ZV a pro dopracovatéehnich plad.

Diléi zawery

V zakladnim vzdlavani gedlozily Skolni vzdlavaci program vSechny hodnocené
zakladni Skoly a viceleta gymnazia. Dokumenty bydydilného rozsahu (az 1500 stran)
a urovrg, SVP obsahujiadu velmi podrobnych a nadbytgch informaci, které RVP zZV

nevyzaduje a Zjsobuji nadrérnou administrativni z&z pro Skoly (nap opisovani kitovych
kompetenci z RVP ZV do SVP).

Samotna tvorba SVP a jeho nasledna realizace bydySgoly velkou pileZitosti
K vnitini pozitivni promgng; nag. v mnoha 3Skolach vedl proces tvorby SVP k posileni
spoluprace mezi pracovniky a vedenim Skoly a keSgei celkové atmosféry. Malym Skolam
chybi vhodné formy metodické podpoiada &chto 3kol totiz neméa dobré ICT vybaveni
a ma omezenyifstup k metodickym portam.

V fact Skol byla povinnost vytidt vlastni SVP naopak chapana jako vynucena
formalita. Zjiseni CSI upozofiuji na riziko vyskytu ditelt (priblizné 10 %), ktei se
nepodileji na tvorfb SVP a nerozvijeji své kompetence k SVP.

Struktura vlastniho hodnoceni Ska@gsto neni v souladu s platnym pravnifadpisem
(vyhlaska¢. 15/2005 Sb., kterou se stanovi nalezitosti dldobgch zamsri, vyrocnich zprav
a vlastniho hodnoceni $koly, vedni pozdjSich gedpidi). Pravidla hodnoceni zak/ SVP
jsou mnohdy v rozporu s vydanym Skolniradem, ktery obsahuje pravidla hodnoceni
vysledki vz&klavani Zak v souladu se Skolskym zakonem.

1.2.3 Stedni vzdélavani v gymnaziich

CSI zahédjila ve Skolnim roce 2009/2010 inspekci SéRtyFletych gymnaziich a na
vysSim stupni viceletych gymnazia provedla kompatai analyzu souladd63 SVP s RVP
G. Z celkového pé&tu hodnocenych SVP bylo ¥ahto subjektech pkv souladu s RVP G

v s

nasleduji soukroma a cirkevni.
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