Tematicka zprava
Ceska Skolni inspekce Zaci vzdelavani V jednotlivych
(j.: CSIG-3922/15-G2 vzdélavacich programech zakladniho vzdelavani
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Nejcastéji uvadénou prekazkou byl nedostatek finan¢nich prostiedki na zajiSténi
specializovanych personalnich pozic (napf. asistent pedagoga, skolni psycholog, specialni
pedagog) — tuto odpovéd’ zvolilo 72,7 % fediteld. Ptiblizné¢ dvé pétiny feditelt jmenovaly
jako prekdzku nedostate¢né materialni podminky pro chod Skoly (napf. naklady na vznik
novych tiid, bezbariérovost apod.), nedostatek financnich prostiedki na ostatni podptrna
avyrovnavaci opatfeni (napf. kompenzac¢ni nebo didaktické pomiicky), nedostatec¢nou
spolupraci se zakonnymi zastupci zakl, ptipadné neochotu zakonnych zastupcu
a odlisnost arovné dispozic jednotlivych zakia ve tiidé. Okolo tietiny feditelt uvedlo jako
piekazky legislativu a administrativu a také velké pocty zaki ve tiidé, které nepovazuji
za vhodné pro spolecné vzdélavani. Nejmensi piekazku naopak podle vyjadreni fediteli Skol
tvoii neochota uciteli (4,2 %).

2.4  Specifické formy podpory romskym zZakiim

Skoly byly v Setieni také dotazovany, zda poskytuji romskym Zakam né&jaké specifické
formy podpory. Na tuto otazku odpovidaly pouze Skoly, které ve Skolnim roce 2015/2016
uvedly alespon jednoho romského zaka.

Graf &. 2 Poskytoviani specifickych forem podpory romskym Zikiim (podil §kol v %)
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