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Tematicka zprava
Bezpecnost ve Skolach a Skolskych zarizenich

C:’eskd Skolni inspekce
Gj.. CSIG-4027/14-G2

1 Uvod

Ceska $kolni inspekce zjistovala na zakladé tkolu Vlady Ceské republiky stav zajisténi
zakladni bezpecnosti ve Skolach a Skolskych zafizenich. Tematickd inspekéni Cinnost byla
zaméeiena na bezpeCnost déti, zakt a studentl pi1 vzdélavani a s nim pfimo souvisejicich
&innostech a pii poskytovani §kolskych sluzeb. Ukolem tematické inspekéni ¢innosti bylo déle
zjistit, jaké podminky maji Skoly pro zajisténi bezpecnosti. Inspekcéni Cinnost probihala
Vv terminu od 20. fijna do 13. listopadu 2014.

Béhem sledovaného obdobi navitivili pracovnici CSI celkem 5 477 kol a §kolskych zatizent,
coz je 56,4 % skol a skolskych zatizeni zapsanych ve skolském rejstiiku. Podle druhu skol bylo
navstiveno 46,8 % mateiskych skol, 56,1 % zakladnich skol, 68,8 % stfednich skol, 44,8 %
vyssich odbornych skol a 57,8 % zakladnich umeéleckych skol.

V clenéni podle ztizovatele byly v navstiveném poctu Skol nejcastéji Skoly zfizované obcemi
(70,9 %), dale Skoly zfizované kraji (19,8 %), Skoly soukrome (7,2 %), cirkevni Skoly (1,5 %)
a Skoly zfizované MSMT (0,6 %).

Pod ostatni $koly byly zahrnuty vyssi odborné skoly, jazykové Skoly a zékladni umélecké skoly.
Pod skolské zatizeni byla zahrnuta Skolska zatizeni zdjmového a dal$iho vzdélavani, Skolska
vychovna a ubytovaci zatizeni, Skolska zatizeni pro vykon tstavni a ochranné vychovy, skolska
poradenska zafizeni, Skolska zatizeni Skolniho stravovani a Skolska ucelova zatizeni.

Dale v textu jsou $koly a Skolska zafizeni oznaceny jen jako ,,Skoly*.

2 Zjiténi
V tematické inspekci bylo zjistovano, jak jsou skoly technicky a personalné zabezpeceny proti

vniknuti a pohybu cizich osob v prostorach skoly. Tato zabezpeceni byla sledovana jak rano pti
vstupu do Skoly, tak v pribéhu vyuky béhem dne.

2.1  Technické zabezpeceni Skol a Skolskych zarizeni

Prvni zjiStovana oblast zajiSténi vstupu do Skoly se tykala technického zabezpeceni.

Tabulka ¢. 1 Technické zabezpeceni proti vniknuti a pohybu cizich osob v prostorach $koly
(podil §kol v %0)

SS + ostatni Skolska
(=] b4 I*
LU e T MS konzerv. skoly zarizeni

elektronické karty/Cipy 2,7 8,9 49,1 18,6 7,9
vstup do Skoly po zadani kodu 7,0 5,6 11,3 8,2 3,9
kamerové systémy 13,1 30,8 48,1 30,0 21,2
zamcené dvete (+ pripadne 96.8 96,2 83,3 70,6 89,3
zvonek)

jiné technické opatieni 11,1 13,0 12,2 8,2 10,5
nijak 11 1,0 2,7 18,8 5,8

* soucet vSech odpovédi prevySuje 100 % z diivodu moznosti vybéru vice odpovédi

Vstup do matetskych Skol je nejCastéji zajiStén zamcenymi dvefmi, které jsou piipadné
opatfeny zvonkem (96,8 % skol). Kamerové systémy jsou nainstalovany v 13,1 % matefskych
Skol. Z&dné technické zabezpeceni nebylo zjisténo v 1,1 % matetskych skol.

Stejné jako mateiské Skoly, také zakladni Skoly jsou nejcastéji zabezpeCeny prostiednictvim
zamcenych dveii se zvonkem (96,2 %). Oproti matefskym skolam vyuzivaji zakladni Skoly ve
NN .
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C:’eskcg Skolni inspekce Tematicka zprava
(j.: CSIG-4027/14-G2 Bezpecnost ve skolach a skolskych zarizenich

vEétsi mife kamerové systémy (30,8 %). V zakladnich skolach se méné ¢asto pouzivaji technicka
zabezpeceni v podobé elektronickych karet/Cipa (8,9 %) a kdédovacich zafizeni (5,6 %). Zadné
technické zabezpeceni nema 1 % zakladnich skol.

Také na stfednich skolach a konzervatofich jsou nejbéznéj$im technickym zabezpecenim
zamcené dvere se zvonkem (83,3 %). Oproti zékladnim a mateiskym Skoldm vyuzivaji sttedni
Skoly Castéji kamerové systémy a zejména elektronické karty/Cipy. Tato technickd zabezpeceni
jsou vyuzivana v 48,1 %, resp. 49,1 % skol. Technické zabezpeceni nebylo zjisténo v 2,7 %
stiednich skol.

Ostatni skoly (VOS, JS, ZUS) nejsou tak ¢asto jako matei'ské, zékladni a stiedni zabezpedeny
zamcéenymi dvefmi (70,6 %). Neceld pétina ostatnich skol (18,8 %) nema zadné technické
zabezpeceni béhem vyuky.

Skolska zafizeni jsou podobné jako $koly nejéastdji zabezpeteny zamlenymi dvefmi se
zvonkem (89,3 %), dale 21,2 % z nich maji nainstalovany kamerové systémy.

Graf¢. 1 Technické zabezpeceni proti vniknuti a pohybu cizich osob v prostorach Skoly —
podle druhu $koly (v %)
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Ze srovnani jednotlivych typil technického zabezpe€eni v matefskych, zakladnich a stfednich
Skolach vyplyva, ze vSechny tifi druhy Skol maji nejCastéji vstup do Skoly zabezpecen
zamenymi dvefmi a pfipadné zvonkem. Druhym nejcastéjSim opatfenim jsou kamerové
systémy, které jsou nejCastéji zastoupeny ve stfednich Skolach, naopak nejméné ve Skolach
matefskych. Elektronické karty nebo Cipy jsou vyrazné €astéji pouzivany ve sttednich skolach
nez v dalSich druzich skol.

Z hlediska krajt byly nejvétsi rozdily zjistény v zabezpeceni Skol prostfednictvim kamerovych
systéml a elektronickych karet nebo Cipti.

V clenéni podle zfizovatele bylo zjisténo, ze vétsi podil nevefejnych matetskych $kol ma
elektronické karty/Cipy a kamerové systémy. V zakladnich a stiednich Skolach nebyly zjistény
vyznamné rozdily.

Velikost skoly! se promita ve vyuzivani modernich technickych zabezpe&eni. Velké matetské
Skoly maji Castéji kamerové systémy, velké zékladni Skoly vyuzivaji Castéji nejen kamerové
systémy, ale i elektronické karty/Cipy. Ve stfednich Skolach nebyly zjistény vyznamné rozdily.

1 Pro ugely analyzy je mala MS definovéna jako §kola do 50 déti, velka MS nad 50 déti, mala ZS do 150 zéki,
velka Z8 nad 150 zékd, mala SS do 300 74k a velka SS nad 300 Zaka.
N . } ,
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V ¢lenéni podle velikosti sidla Skoly plati u matefskych a zakladnich $kol, Ze ¢im je obec vétsi,
tim jsou Skoly Castéji vybaveny kamerovymi systémy, kody a elektronickymi kartami/Cipy.
Ve stiednich skolach nebyly zjistény vyznamné rozdily.

2.2 Personalni zabezpeceni $kol a Skolskych zarizeni

Soucasn¢ s technickym zabezpecenim bylo sledovano také personalni zabezpeceni Skol.

Tabulka €. 2 Personalni zabezpeceni proti vniknuti a pohybu cizich osob v prostorach skoly

(podil $kol v %)

Zpiisob zabezpeteni* SS + ostatni Skolska
konzerv. skoly zarizeni

pedagogicky dohled 44,3 57,3 61,8 28,1 37,0

(pii vstupu do skoly)

nepedagogicky dohled

(pi vstupu do Skoly) 49,6 78,9 54,2 26,8 34,8

recepCni/vratny 1,0 11,0 30,7 12,2 9,2

sluzby zaki/studentt

(pii vstupu do skoly) 0.0 0,6 3,5 08 0,5

I(’V"iiﬁggfukzri‘;hled 70,4 81,0 83,1 59,2 753

?:%igi%ﬁﬁlgﬁz)domed 50,3 48,0 31,8 26,5 35,0

pracovnik bezpecnostni sluzby 0,2 0,6 2,6 1,6 0,8

ggllti(;rir;ngii meéstské policie/ 0.6 3.3 16 0.8 0.6

jiné personalni opatieni 2,2 1,5 2,3 51 2,5

nijak 55 1,0 1,2 18,1 3,3

* soucet vSech odpovédi pievySuje 100 % z diivodu moznosti vybéru vice odpovédi

Personalni zabezpeceni proti vniknuti a pohybu cizich osob je realizovano v nejvEtsi mire
pedagogickymi a nepedagogickymi pracovniky Vv pribéhu dne ve skole a pii vstupu do Skoly.

V 70,4 % matefskych Skol je zajiSténo zabezpefeni proti vniknuti a pohybu cizich osob
pedagogickym dohledem v prubéhu dne, pfiblizné v poloviné $kol pak nepedagogickym
dohledem. Nepedagogicti pracovnici se staraji o bezpe€nost pii vstupu do necelé poloviny
matefskych skol (49,6 %), pedagogicti pracovnici dohlizi na bezpecnost pii vstupu u 44,3 %
Skol. Ostatni zplisoby personalniho zabezpeceni jsou vyuZzivany ve vyjime¢nych piipadech.

V 81 % zakladnich kol je personalni zabezpeceni zajisténo pedagogickym dohledem v priubéhu
dne, ve 48 % skol pak nepedagogickym dohledem. V 78,9 % zakladnich $kol je zajistén pti
vstupu nepedagogicky dohled, pedagogicti pracovnici dohlizi na bezpecnost zakt pti vstupu do
57,3 % Skol. Recepcni/vratny byl zjistén v 11 % zakladnich Skol. Ve 3,3 % Skol je u Skoly
piitomna méstska policie &i policie CR.

Podobné persondlni zabezpeceni je zajisténo i na stfednich Skolach. V mensi mite je zde zajistén
nepedagogicky dohled v pribéhu dne (31,8 %) a pii vstupu do skoly (54,2 %). Tento nizsi podil
nepedagogickych pracovnikii pii vstupu do Skoly je vyvdZzen vySSim podilem
recepCnich/vratnych (30,7 %).

Ostatni Skoly a Skolska zafizeni maji v men$i mife zajiSténo personalni zabezpeceni
prostiednictvim pedagogického a nepedagogického dohledu pii vstupu do Skoly
a nepedagogického dohledu v pribéhu dne.

Ceska $kolni
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C:’eskcg Skolni inspekce Tematicka zprava
(j.: CSIG-4027/14-G2 Bezpecnost ve skolach a skolskych zarizenich

Graf ¢. 2 Personalni zabezpeceni proti vniknuti a pohybu cizich osob v prostorach skoly —
podle druhu skoly (v %0)
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Pti pohledu na srovnani matetfskych, zdkladnich a stfednich s$kol je patrné, Ze personalni
zabezpeceni je nejcastéji zajisténo pedagogickym dohledem v pribéhu dne, nepedagogickym
a pedagogickym dohledem pii vstupu do $koly. Casto byl také zjistén nepedagogicky dohled
v prib¢hu dne, ve vétsi mife v matefskych a zdkladnich Skoldch. Z ostatnich moZnosti
personalniho zabezpeceni byl Castéji zastoupen recepcni/vratny, hlavné ve stiednich skolach.

V krajském clenéni byly zjiStény rozdily v ptitomnosti pedagogického dohledu v priibéhu dne
ve vSech druzich skol, v pfitomnosti nepedagogického dohledu pti vstupu do matetskych
a zakladnich skol.

Pii analyze zfizovateld Skol bylo zjisténo, ze mateiské Skoly zfizované cirkvemi nebo
soukromymi subjekty maji vyrazné castéji pedagogicky dohled pii vstupu do Skoly. Ve
vefejnych zakladnich Skolach je vyrazné Castéji ptitomen nepedagogicky dohled pti vstupu do
Skoly. Naproti tomu zakladni Skoly zfizované cirkvemi nebo soukromymi subjekty castéji
vyuzivaji sluzeb pracovnikli bezpecnostnich agentur. Ve stfednich Skolach nebyly
zaznamenany vyznamné rozdily.

V malych mateiskych Skolach je ve vétsi mife ptitomen pedagogicky dohled pti vstupu do
Skoly, ve velkych matetskych Skolach je castéji nepedagogicky dohled v pribéhu dne. Ve
velkych zdkladnich Skolach byl ve vétsi mife zjiStén nepedagogicky dohled pii vstupu do skoly
a v prab¢hu dne, dale byl castéji u vstupu do Skoly recepéni/vratny a méstska policie/Policie
CR. Recepéni/vratny byl &astéji zjistén také ve velkych stfednich §kolach.

Pfi ¢lenéni podle velikosti obce vétSinou plati, Zze s velikosti obce se zvySuje personalni
zabezpeceni Skol. Matetské Skoly ve vétSich obcich maji castéji nepedagogicky dohled
v prubéhu dne. V =zakladnich Skoldch ve vétSich obcich je castéji u vstupu do Skoly
recepéni/vratny a méstska policie/Policie CR, az do sidel s 50 tis. obyvateli se zvysuje
v zakladnich skolach pedagogicky dohled v pribé&hu dne. Stfedni Skoly v sidlech nad 100 tis.
obyvatel maji nejcastéji recepcniho/vratného.

Ceska $kolni
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C:'eskcg Lfkolnl' inspekce Tematicka zprava
Cj.: CSIG-4027/14-G2 Bezpecnost ve skolach a skolskych zarizenich

2.3  Technické a personalni zabezpeceni — kombinace a dalsi souvislosti

w7 ow

Dalsi ¢ast zpravy je zamétena na vyuzivani technického a persondlniho zabezpeceni a jejich
vzajemnou kombinaci.

Graf¢. 3 Kombinace technického a personalniho zabezpeceni
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V naprosté vétSin¢ matetskych, zakladnich a stfednich skol jsou pro zabezpeceni proti vniknuti
a pohybu cizich osob zajisténa jak technicka, tak persondlni opatfeni. V matefskych Skolach
bylo cCasté&ji zjisténo jen technické opatieni (5,1 %), coz souvisi s niz§imi personalnimi stavy
a velikosti Skoly.

Zcela nezabezpecCeno (bez technického i1 persondlniho zabezpeceni) bylo 9 mateiskych skol,
4 zakladni Skoly a 2 stfedni Skoly.

Primérny pocet personalniho a technického zabezpeceni zobrazuje nésledujici graf. Ve vsech
druzich skol jsou v priiméru Castéji vyuzivana persondlni zabezpeceni nezZ technicka.

Graf ¢. 4 Primérny pocet jednotlivych druhi technického a personalniho zabezpeceni
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Mezi poctem jednotlivych druhi zabezpeCeni a velikosti Skoly byla shledana pozitivni
souvislost, tj. ¢im vétsi je Skola, tim vétsi je pocet druhii zabezpeceni (jak personalniho, tak
technického). Soucasné také ve Skolach, kde je vyssi pocet jednotlivych druhi technického

4

zabezpeceni, je také vyssi pocet druhli personalniho zabezpeceni.
NN .
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C:’eskcé Skolni inspekce Tematicka zprava
(j.: CSIG-4027/14-G2 Bezpecnost ve skolach a skolskych zarizenich

2.4 U&innost opatieni p¥i vstupu inspekéniho pracovnika do $koly a zjisténi
rizik

Inspekéni pracovnici méli uvést, zda technickd a persondlni opatieni Skoly byla u¢inné

uplatnéna pfi jejich vstupu do Skoly.

Graf &. 5 Opatfeni byla p¥i vstupu u¢inné uplatnéna (v %)
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Jak je patrné z ptechoziho grafu, v 9 z 10 pfipadl byla technicka i personalni zabezpeceni Skoly
pfi vstupu Skolniho inspektora do budovy Skoly uplatnéna ucinné. Tedy cizi osoby by mély
niz§i moznost K neopravnénému vniknuti do skoly.

Graf ¢. 6 Rizikové zajiSténi bezpecnosti (v %0)
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CSI posuzovala, zda se zajisténi bezpecnosti ve §kole po bézném posouzeni jevi jako rizikové.
Jako rizikové (tj. je vhodnd naslednd kontrola bezpe¢nosti a ochrany zdravi) bylo
oznaceno 5,1 % skol.

2.5  Zapojeni Skoly do projektii na podporu bezpecnosti

V ramci tematického Setfeni bylo také zjistovano, zda se Skoly zapojuji do projektti na podporu

bezpecnosti.
Graf ¢. 7 Zapojeni $kol do projektii na podporu bezpeénosti (v %0)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Wano Ene

Necela polovina navstivenych Skol (48,4 %) se zapojuje do projektii zamétenych na podporu
bezpecnosti déti/zakl/studentd.

Ceska $kolni
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C:’eskcé Skolni inspekce Tematicka zprava
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Tabulka ¢.3 Projekty na podporu bezpecnosti (v %0)

projekty

Bezpeéna Skola 31
projekty BESIP 26,0
AJAX (projekt Policie CR) 13,0
Zachranny kruh 5,8
jiné 23,3

Nejvyssi podil skol se Gcastni projektd BESIP (26 %) a jinych projektti (23,3 %). NejcCasteji se
jednalo o spolupréci s policii, hasi¢i a integrovanym zachrannym systémem; Skoly maji také
Casto vlastni Skolni projekty, nebo jsou zapojeny do projektt s dopravni tematikou. V mensi
mifte se zapojuji do projektu AJAX (13 %) a Zachranny kruh (5,8 %).

Do projekti na podporu bezpecnosti se nejvice zapojuji Skoly ziizované obcemi (56 %),
nejméné pak soukromé a ztizované krajem (30 %).

Z hlediska krajt se do projektti na podporu bezpecnosti zapojuji nejvice Skoly v Karlovarském,
Plzenském, Moravskoslezském a Usteckém kraji, nejméné pak Skoly v Kralovéhradeckém,
Zlinském a Olomouckém kraji.

Graf ¢. 8 Projekty na podporu bezpeénosti (podil $kol v %0)
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Vzhledem Kk tomu, Ze se vétSina uvedenych projektd orientuje na zaky 1. a 2. stupné, byly
samostatné sledovany vysledky za zakladni skoly. Do projektd BESIP se zapojilo 44,2 %
zakladnich Skol, projektu AJAX se ucastni 26 % zékladnich kol a 9,3 % se Gcastni projektu
Zachranny kruh. Jiné projekty realizuje 28,1 % zakladnich Skol.

Zapojeni zakladnich Skol do projekt na podporu bezpecnosti nesouvisi s po¢tem vyuZzitych
druhlt zabezpeceni, at’ uz technickych ¢i personalnich. Naopak byla nalezena souvislost
s velikosti Skoly — vétsi Skoly se ticastni projektd na podporu bezpecnosti ve vétsi mite.

2.6  Formy podpory $kolam pro lepsi zajiSténi bezpecnosti
Skoly se vyjadfovaly i k tomu, jakou formu podpory by uvitaly pro lepsi zajisténi bezpeénosti
svych déti, zaki nebo student.
NN .
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Ceska skolni inspekce Tematicka zprava

Cj.: CSIG-4027/14-G2 Bezpecnost ve skolach a skolskych zarizenich
Graf¢. 9 Skola by uvitala podporu v oblasti bezpe&nosti
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Pouze necela desetina skol (9,6 %) byla spokojena se zajisténim bezpecnosti ve svém zafizeni,
ostatni zvolily vzdy alesponi jednu oblast, ve které by mohlo v budoucnu dojit k zlepSeni
a zajisténi vetsi bezpecnosti ucastniki vzdeélavani i persondlu.

Graf ¢. 10 Oblasti podpory bezpe¢nosti
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stanoveni inovace nebo zavedeni posileni vys$i podpora  spoluprace jiné
pozadovaného doplnéni technického v persondini ze strany s MP,
bezpecnostniho technického  zabezpecleni oblasti zfizovatele bezpecnostni
standardu zabezpeceni sluZzbou apod.

Nejvice Skol by uvitalo jasné legislativni nebo metodické stanoveni pozadovaného
bezpecnostniho standardu pro Skoly a inovace nebo doplnéni jiz existujiciho technického
zabezpeceni. Pro tato opatfeni se vyslovilo 44 %, resp. 43,8 % subjektd. Nizsi podil skol citilo
potiebu zavést zcela nové technické zabezpeceni (32,3 %), jako jsou napiiklad kamerové
systémy, Cipy nebo videotelefony. Pro posileni personalni oblasti byla necela tfetina Skol
(30,9 %), coz by mohlo byt feseno zfizenim pozice vratného.

Pétina skol (21,6 %) si ptala vyssi podporu ze strany ziizovatele v oblasti bezpecnosti déti, zaka
a student. Mala cast (3,1 %) by pak volila jind opatfeni, jako by byla naptiklad moZnost
oveétovat totoznost navstévnikl Skoly, provadéni raznych stavebnich opatieni nebo navyseni
financi na nespecifikovanou oblast bezpecnosti.

U matetskych, zdkladnich a ani stiednich Skol nebyl vyrazny rozdil oproti podiliim za vSechny
Skoly a skolska zatizeni.
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3 Doporuceni

S ohledem na skutecnost, Ze v soucasné dob¢ neexistuje jednotny pravni piedpis, ktery by na
jednom misté shrnoval zékladni a konkrétni pozadavky na zajiSténi bezpecnosti déti, zaka
a studentli ve Skolach a Skolskych zatizenich zapsanych do Skolského rejstiiku, doporucuje
Ceska $kolni inspekce nastavit minimalni standard bezpe&nosti, ktery by byl ukotven ve
vyhléasce vydané Ministerstvem Skolstvi, mladeze a t€lovychovy.

Minimalni prostorové, materialni a technické vymezeni je definovano ptedev§im pravnimi
predpisy stavebné-technickymi a hygienickymi, dal§i upravy nad ramec téchto piedpisi by
mély zahrnovat zejména oblast organizacné-technického zajisténi bezpecnosti po celou dobu
prabéhu vychovné-vzdélavaciho procesu a oblast kontinualniho dohledu nad détmi, zaky
a studenty ve Skoléach a Skolskych zafizenich.

Nasledujici opatieni jsou navrhovéana primarné pro skoly a bude tfeba rozhodnout, zda a v jaké
podobé¢ je bude mozné vyuzivat také pro skolska zatizeni, kterd mohou mit fadu specifik (napft.
zvySeny pohyb cizich osob ve Skolnich jidelnach, které poskytuji stravovani fyzickym osobdm
mimo $kolu, pohyb 0sob v zafizenich pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikii apod.).
K posouzeni také ziistava, zda by se uvadéna opatfeni méla tykat vSech druhi Skol, tedy vcetné
zakladnich uméleckych Skol, vysSich odbornych kol a jazykovych Skol zapsanych do
Skolského rejstiiku.

Minimalni standard bezpe¢nosti by mél spocivat zejména v nésledujicim:

A) Prostorova a organizacné-technicka opatieni

e pro déti, zaky, studenty a vefejnost je stanoven a vyuzivan pouze jeden vchod, ktery
je uzamcéeny a vstupy do n¢j jsou monitorovany a kontrolovany (technicky,
personalné, ptipadné v kombinaci), ostatni mozné vstupy do budov jsou uzamceny
auzivaji se ptipadné pouze jako vstupy pro ucastniky vzdéladvani v jinych prostorach
Skoly (napt. odborny vycvik), pfi¢emz monitoring a kontrola jsou rovnéz zajistény,
pfipadné se vyuzivaji pro vstup zamé&stnanct Skoly

e vpusténi cizich osob do prostor §koly aZ po jejich identifikaci a ovéteni ucelu vstupu
do budovy (doprovod ditéte, navstéva pedagoga ¢i feditele Skoly apod.) je zajisténo

e vstupy do budov i dalSich prostor (Skolni zahrada, Skolni dvtr, sklepy, parkovisté
apod.) arealu Skoly jsou uzamykatelné a na za€atku, v priibéhu i1 na konci Skolniho
dne uzamcené a nejsou volné pristupné, dovoluje-li to jeho dispozice, je areal Skoly
uzavieny

e nekontrolovanému vstupu osob, které nejsou zaméstnanci Skoly ani ucastniky
vzdélavani, je zamezeno, a to 1 v pfipad¢ vjezdu dopravnich prostiedkd, vstupy
a vjezdy do aredlu Skoly jsou monitorovany a kontrolovany

e pfistup do prostor budov i aredlu Skoly, které nejsou uréeny pro poskytovani
vzdélavani (sklepy, pudy, sklady, kotelny apod.), je cizim osobam zamezen,
s vyjimkou specifickych ptipadi (revize, kontroly, stavebni tpravy apod.)

e prostor pro bezpecné uloZeni osobnich véci ti€astnikli vzdélavani je zajistén

e Uprava zelené pro zvySeni piehlednosti prostor v okoli pfistupovych cest 1 dalsi
okolni terénni upravy umoznujici pfirozené pozorovani $koly jsou provedeny

e funkéni venkovni osvétleni pfistupovych cest i v dobé mimo provoz Skoly je
zajisténo

Ceska $kolni
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B) Personalni opatieni

e kontinualni dohled nad tcastniky vzd€lavani ve vSech prostorach je zajistén od
vstupu ucCastnikii vzdélavani do prostor Skoly po cely prabéh vychovné-
vzdélavaciho procesu i po jeho ukonceni az po dobu opusténi budovy ¢i areédlu skoly

e vzijemnd zastupitelnost pedagogickych ¢i nepedagogickych pracovnikl
vykonévajicich dohled je zajisténa

e ndlezity dohled k vykondvanym CcCinnostem, vybaveni zakli ochrannymi
a bezpecnostnimi prvky a kontrola bezpecnosti prostor pii akcich souvisejicich se
vzdélavanim, které jsou realizovany mimo Skolu ¢i Skolské zafizeni, jsou zajistény

Od vyse uvedeného minimalniho standardu by mélo byt mozné odchylit se jen v nezbytné
nutnych a odivodnénych piipadech, budou-li to vyzadovat mistni podminky. V ptipadé
jakychkoli odchylek je vSak tfeba ptijmout takova opatteni, aby byla bezpecnost a ochrana
zdravi UcCastniki vzdélavani zajisténa jinymi konkrétnimi zplsoby, které by vSak nebyly
V rozporu s vyse uvedenymi principy.

Skoly maji pfirozené moznost zajistit bezpe¢nost ucastnikii vzdélavani také daldimi napf.
technickymi prostiedky, které jdou nad rdmec vySe vymezenych minimalnich pozadavka
(napf. vstup na Cipy, kamerovy systém apod.). Nastaveny standard je vSak tfeba vnimat jako
nepodkrocitelné minimum.

Jako dalsi vhodné opatieni se jevi provadéni pravidelnych analyz rizik a ptiprava opatfeni
Kk jejich eliminaci v¢etné pravidelného vyhodnocovani ucinnosti téchto opatieni. Dale se
ptedpoklada spolupréace Skol pfi zabezpeceni dil¢ich aspektii bezpecnosti s dalSimi subjekty,
jako jsou obecni, méstska ¢i statni policie (napft. pro zajisténi bezpecného ptichodu ucastnikt
vzdélavani k aredlu), zdravotnickd zafizeni, orgdny socidlné-pravni ochrany déti nebo
poradenskd pracovi§té¢ (napf. pro realizaci preventivné zaméfenych piedndsek apod.).
Spoluprace pii procesu eliminace bezpecnostnich rizik se pfedpoklada také se Skolskou radou
a se zakonnymi zastupci déti, zakt a studentl, velmi dulezita je spoluprace se zfizovatelem
Skoly. Dulezitym prvkem je také vzdélavani déti, Zakt a studentli v tématech mimotadnych
situaci a civilni nouzové pfipravenosti.

Vyse uvedend doporu€eni byla zkonzultovdana s vybranymi externimi odborniky na
bezpec¢nostni problematiku, napt. s predsedou Kolegia fediteli méstskych policii statutdrnich
mést a hl. mésta Prahy, s piedsedou Technické normalizaéni komise Utadu pro technickou
normalizaci, metrologii a statni zkuSebnictvi nebo se zastupci odboru prevence kriminality
Ministerstva vnitra.

Ceska Skolni inspekce dale doporucuje:

e finan¢né podpofit Skoly pro posileni personalniho dohledu

e finan¢né podpofit Skoly pro moZnost inovaci technickych prvki zabezpeceni

e piipravit vzdélavaci programy pro pedagogické pracovniky zaméfené na analyzu
rizik v oblasti bezpecnosti pii realizaci vychovné-vzdelavaciho procesu a na
pfijimani G€innych opatieni

e ustanovit mezirezortni pracovni skupinu slozenou ze zastupcti Ministerstva Skolstvi,
mladeZe a télovychovy, Ceské Skolni inspekce, Ministerstva vnitra, integrovaného
zachranného systému, zfizovatell §kol a ptipadné€ dalSich subjektt s cilem ptipravit
podrobngjsi strategii bezpe€nosti a ochrany zdravi ucastnikl vzdélavani

VN . . ,
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Seznam zkratek

CSI Ceska $kolni inspekce

1S jazykova skola

MS matetska Skola

MSMT Ministerstvo Skolstvi, mladeze a té¢lovychovy
SS stfedni §kola

VOS vy$§i odborna $kola

VA zékladni $kola

ZUS zékladni umélecka Skola
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