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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

Uvod

Mezinarodni Setfeni vysledki zak v pocateCnim vzd€lavani jsou jiz fadu let nedilnou
sou¢asti evaluaénich aktivit ¢eského vzd&lavaciho systému. Ceska republika je zapojena
V klicovych Setfenich Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj (dale ,,OECD)
a Mezinarodni asociace pro hodnoceni vysledkti vzdélavani (dale ,,JEA®), jako jsou PISA,
PIRLS, TIMSS, ICILS nebo TALIS, pifi¢emz organizaci téchto mezinarodnich Setieni
v Eeskych $kolach zajistuje a interpretaci jejich vysledkd provadi Ceska $kolni inspekce.
Vysledkem jednotlivych Setfeni je vzdy souhrnna analyticka zprava, kterd vsak jen okrajoveé
komentuje pfiiny a souvislosti dan¢ho stavu, jen velmi malo poskytuje ndvrhy pro jeho
zlepSeni a jen velmi malo nastiftuje dals$i mozné aktivity ¢eskych skol 1 vzdélavaciho systému
jako celku v piislusnych oblastech.

Pravé scilem Iépe vymezit mozné pii¢iny konkrétnich vysledkt zdkd v jednotlivych
mezinarodnich Setfenich, zasadit je do patficného kontextu a naznacit mozné relevantni cesty
do budoucna zahajila Ceska $kolni inspekce proces zpracovavani podrobngjsich sekundérnich
analyz, které budou provadény vzdy po zveiejnéni vysledkil jednotlivych Setteni.

Velky podil pii jednotlivych analytickych pracich maji experti se zkuSenostmi v oblasti
zpracovani dat z mezinarodnich Setfeni, s nimiz Ceska $kolni inspekce tizce spolupracuje.
Predkladané sekundarni analyzy vysledk Setfeni PISA 2012 tak vznikly pod vedenim
Mgr. Evy Potuznikové.

1 Souvislost vysledku zaka S vybavenosti pocitaCovymi technologiemi
a jejich ovladnutim

Podobné jako v roce 2003 bylo Setfeni PISA 2012, které se zaméfuje na zjiStovani funkcni
gramotnosti patnactiletych zakd, rozsifeno o oblast feSeni problému. V roce 2012 vsak byla
schopnost Zzakl feSit problémy nové hodnocena elektronicky zaddvanym testem.
Z pétaSedesati zemi, které se ucastnily Setfeni PISA 2012, testovalo schopnost zakl feSit
problémy 44 (28 ¢lenskych stath OECD a 16 partnerskych zemi a ekonomickych celki).

Vzhledem k nové zafazenému testovani pomoci pocitace obsahoval dotaznik pro zaky otazky,
které podrobné zjistovaly obezndmenost Zaku s vypocetni technikou. Diky tomu maji zemé
moznost posoudit, do jaké miry jsou vysledky zaka v elektronicky zadavaném testu ovlivnény
jejich zkugenostmi s informa¢nimi technologiemi.? Zaroveii si mohou uginit predstavu o tom,
k ¢emu zaci informacni technologie ve Skole i mimo $kolu pouzivaji. Poznatky ziskané
z Setfeni PISA 2012 mohou vhodné doplnit vysledky mezinarodniho Setfeni pocitacové
a informacni gramotnosti ICILS 2013, které budou zvetejnény v listopadu 2014,

Prvni Gast této kapitoly se zamé¥i na to, jak zaci v Ceské republice pouZivaji informaéni
technologie ve Skole a pfti ptipravé do Skoly. Budou sledovany odlisnosti CR od jinych zemi
OECD? a v ramci republiky rozdily mezi jednotlivymi druhy $kol. V druhé &asti ukazeme, zda

! Cilem testu vSak nebylo hodnotit dovednosti prace s pocitatem, ale obecné&jsi schopnost fesit problémy.
Elektronicky zadavany test byl zvolen proto, Ze umoziuje ziskat informace o postupech a strategiich, které zaci
pii feSeni pouzivaji. Pii vytvafeni testovych tloh se dbalo na to, aby nekladly neimérné vysoké naroky na
zbéhlost zakli v pouzivani informacnich technologii. K jejich zodpovézeni stacily zadkladni dovednosti jako psani
na klavesnici, zaskrtavani vybérovych tlacitek kliknutim, pfesouvani objekti pomoci mySi, pouzivani
rozbalovacich menu, hypertextovych odkazi apod.

2 Do priméru zemi OECD je zapo&itano pouze 28 ¢lenskych zemi, které se ucastnily testovani schopnosti Fesit
problémy.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

maji nékteré okolnosti souvisejici s pouzivanim informacnich technologii vztah k vysledku
ceskych zakt v testu feSeni problémd.

1.1 Pouzivani pocitacii ve Skole a k ¢innostem souvisejicim se Skolou
Vybavenost skol vypocetni technikou

Z odpoveédi zaku vyplyva, ze Ceské Skoly jsou pomérné dobie vybaveny informacénimi
technologiemi, které zaci mohou vyuzivat. Vice nez tii ¢tvrtiny zakt uvedly, ze ve Skole maji
k dispozici a pouzivaji stolni pocita¢ a pripojeni k internetu. Polovina ¢eskych zaka ve skole
pouziva tiskarnu. Stolni pocitace a pfipojeni k internetu jsou v nasich skolach vyuzivany vice
neZ v praméru zemi OECD, naopak notebooky jsou vyuzivany méné. V CR je vyuziva 12 %
zékl, coz je zhruba dvakrat méné nez prumér zemi OECD. Notebooky se hodné pouzivaji
v Australii, Norsku, Dansku a Svédsku. V téchto zemich je spolu s Finskem, Nizozemskem
a Hongkongem rovnéZ nejvice vyuzivan internet (vyuziva ho 83 % a vice zaki). Pro uplnost
dodejme, ze doma pouziva stolni pocita¢ nebo notebook zhruba 95 % ceskych zakt. Vyjimku
tvoti Zaci speciadlnich $kol, z nichZ pouzivaji doma pocitac jenom dvé tietiny.

Informace ziskané od zaka lze doplnit o udaje, které poskytli feditelé¢ Skol. Podle vypoveédi
feditelti ptipada v Ceské republice na jednoho zaka testovan¢ho roéniku piiblizné jeden
pocita¢, ktery je zaktim k dispozici pro vyukové ucely. Téméi vSechny tyto pocitace jsou
pfipojeny k internetu. Nejlépe jsou vypocetni technikou vybavena Cctyfletd gymnézia
(v praméru 1,3 poc¢itate na zaka testovaného ro¢niku) a nejhiife stfedni odborna ucilisté
(0,7 pocitaée na zaka).

V grafu ¢. 1 je uvedena dostupnost pocitacl, internetového pfipojeni a tiskaren v riznych
druzich 8kol. Pro srovnani je zde vynesen také primér zemi OECD. Z grafu je patrné, Ze
prestoze jsou gymnazia dobfe vybavena vypocetni technikou, Zaci ji zde vyuzivaji o néco
méné nez na jinych druzich skol.

Graf¢.1  Dostupnost vypocetni techniky v riznych druzich $kol
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

Pouzivani pocitacii k riuznym cinnostem
Zaci méli odhadnout, jak Gasto pouZivaji pocitaé ve $kole a mimo $kolu k nejrizngjsim
ucelim. Zde se budeme vénovat predevSim tém cCinnostem, které¢ se tykaji vyuky nebo
piipravy do Skoly.
Zaci nejprve uvadéli, jak Gasto pouzivaji podita¢ mimo Skolu K riznym uéelim souvisejicim
s piipravou do $koly. Cesti Zaci vyuzivaji poéitate k piipravé do $koly stejné nebo vice nez
zaci zemi OECD. Relativné rozsifené je zejména pouzivani internetu. Informace na internetu
hleda pfti ptipravé do Skoly alespoii jednou tydné 58 % Ceskych 74k, s webovymi strankami
Skoly pracuje (stahuje, uklada nebo si prohlizi materidly) alespon jednou tydné 42 % zaki
a sdéleni na webu Skoly sleduje alespoil jednou tydné 45 % zaka. Domaci tkoly na pocitaci
déla alespon jednou tydné také 45 % ceskych zakl. S uditeli komunikuje e-mailem alesponl
jednou tydné 25 % zak.
Jak je zminéno jiz v narodni zpravé®, pouzivani pocitact k piipravé do Skoly se vyrazné lisi
podle toho, jaky druh Skoly Zak navs$tévuje. Obecné lze fici, Ze vSechny uvedené ¢innosti
vykonavaji Castéji gymnazisté a zaci stfednich odbornych Skol s maturitou a nejméné Casto
zaci specialnich skol. Pro srovnéni, pro zabavu surfuji na internetu zaci vSech druht Skol
s vyjimkou specidlnich zhruba stejné Casto, pfiblizné tii Ctvrtiny zakd denné nebo témér
denné. Pro snazsi porovnani mezi riznymi druhy kol byl z vyse popsanych polozek sestrojen
index pouzivani pocitace k ptipravé do Skoly. Vyssi hodnota indexu znamena, ze zak Castéji
provadi $irsi skalu ¢innosti. Primérné hodnoty indexu podle druhu $koly jsou uvedeny v grafu
¢. 2.

Graf ¢.2  PouZivani pocitacu pro pripravu do $koly Zaky jednotlivych druhu $kol
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Déle bylo zjistovano, jak Casto pouZzivaji zaci k riznym Cinnostem pocita¢ ve skole. Nékteré
ze sledovanych ¢innosti souviseji s piipravou do Skoly, jiné maji t€snéjsi vazbu na vyuku,
ackoli nelze jednoznaéné fici, zda je Zaci provadeji ptimo pii vyuCovani nebo aZ po jeho
skonceni.

3 Paleckova, J., Tomasek, V., Blazek, R. (2014). Mezindrodni Setieni PISA 2012. Schopnost patndctiletych Zaki
resit problémy. Praha: CSI.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

Ukazuje se, ze pokud skolni pfiprava vyzaduje praci s pocitacem, pouzivaji nasi zaci spise
pocita¢ doma nez ve Skole. Pouzivani Skolnich a doméacich pocitacl k ptipravé do skoly je
porovnano v tabulce ¢. 1.

Tabulka €. 1 Podil ¢eskych zaki, ktefi pouzivaji pocitac¢ pri pripravé do Skoly alespoii jednou
tydné k vybranym c¢innostem

Cinnost Doma ‘ Ve $kole
Vyhledavani na internetu 58 % 45 %
Prace s webem skoly 42 % 26 %
Doméci tkoly na pocitaci 45 % 18 %

Dalsi ti1 sledované zptsoby prace na Skolnich pocita¢ich — procvicovani uciva, hrani
vyukovych simulaénich her a zvetejnovani zakovskych praci na webovych strankach skoly —
jsou uplatiiovany vyrazné méné. S vyjimkou zvefejiiovani Zakovskych praci jsou vsak
v Ceské republice realizovany ¢astéji nez v praiméru zemi OECD (viz tabulka ¢&. 2 nize).*

V grafu €. 3 je znazornéno, jak se 1i$i vyuzivani pocitacii v riznych druzich Skol. Pro ilustraci
jsou do grafu zatazeny tfi vybrané Cinnosti. Zatimco vyhledavani na internetu na Skolnich
pocitacich je rozsifeno ptiblizné stejné, v dalSich ¢innostech existuji mezi druhy kol rozdily.
Na prikladu procvicovani uciva je vidét, ze pfi vyuce pracuji s pocitaci nejcastéji zaci
specialnich §kol a nejméné Casto Zaci gymnazii.
Graf ¢. 3 Podil Zaki riznych druhi $kol, kteii alespoii jednou tydné pouzivaji pocitac

k vybranym ¢innostem
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Piestoze je Ceska republika zemi s dobrou dostupnosti vypoletni techniky ve 8kolach
a nadprimérnym vyuzivanim Skolnich pocitacii, v nékterych zemich jsou skolni pocitace jeste
bézné&jsi pomiickou pro skolni vyuku nebo pfipravu do Skoly. V tabulce €. 2 uvadime zemé

4 Nadpriimérné uplatiiovanou ¢innosti je také pouzivani poéitade k praci ve skupiné a komunikaci se spoluzaky,
které alespon jednou tydné zminuje 32 % Ceskych zaku. Z takto formulované otdzky vSak neni zfejmé, zda Zaci
do své odpovédi nezahrnuli také neformalni komunikaci se spoluzaky.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
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OECD, vnichz na skolnich pocitacich vykonavd rizné cinnosti alesponn jednou tydné,
popf. alesponi jednou mési¢né vice nez 30 % zaki. Zemé jsou fazeny sestupné podle Cetnosti
provadéni dané aktivity. Pro srovnani je u kazdé ¢innosti také uvedeno, kolik procent zaka ji
provadi alesponi jednou tydng, popt. alespoti jednou mési¢né v Ceské republice a v priméru
zemi OECD. Je vidét, ze vyuzivani Skolnich pocitaci je typické zejména pro Dansko, Norsko
a Australii. V téchto zemich spolu s Nizozemskem je také na Skolnich pocitacich nejvice
vyuzivan internet: dvé tietiny zakl nebo vice na ném pii ptipravé do Skoly surfuji denné nebo
témet denné.

Cetnost pouzivani $kolnich poéitadt viak piimo nesouvisi s vysledkem zemé v oblasti feseni
probléml. Zatimco Australie a Nizozemsko dosahly nadprimérého vysledku, Norsko
a Dansko se pohybuji v oblasti priméru. Naopak v Koreji a Japonsku, které se umistily na
vrcholu pomysIného zebticku zemi OECD, se pocitace ve Skole prakticky viibec nepouzivaji.

Tabulka ¢.2 Zemé OECD, ve kterych vice nez 30 % ziki provadi vybrané ¢innosti na
Skolnich pocitacich alespoi jednou tydné nebo alespoii jednou mési¢né

Cinnost OECD (%) CR (%) Vice nez 30 % zaku

Alespon jednou tydné

Prace s webem §koly 18 26 Dansko, Nizozemsko, Norsko, Australie

Procvicovani u¢iva 17 25 Norsko

Domaci tkoly na skolnim 19 18 Australie, Dansko, Norsko, Chile,

pocitaci Nizozemsko

Prace ve skupin€ a Dansko, Norsko, Australie, Ceska republika,
. s 22 32 .

komunikace se spoluzaky Chile

Alespoii jednou mési¢né

Zvetejnovani praci na webu Norsko, Dansko, Slovensko, Belgie,

y 23 18 . S

Skoly Slovinsko, Spanélsko

Vyukové simulacni hry 21 32 Slovinsko, Italie, Ceska republika

Postoje zdkii K pouzivani pocitacii a internetu

Na zéklad¢ otazek, jimiz byly zjiStovany postoje zakl k pouZivani informacnich technologii,
byl sestrojen mezinarodni index pozitivniho postoje k pocitaci jako uzitecnému nastroji, ktery
lze vyuzivat k piipravé do $koly.® Mezinarodni priimér tohoto indexu je roven nule
a smérodatnd odchylka jedné. Cesti zaci maji nadprimérné pozitivni postoj k pouzivani
po¢itagli, primérna hodnota indexu v CR je 0,1 a je statisticky vyznamné vyssi nez pramér
zemi OECD. Na vSech druzich skol s vyjimkou specidlnich maji chlapci k pocita¢im
vstiicnéjsi postoj nez divky.

% Pi konstrukci indexu byly pouZity tyto polozky: po&ita¢ je velmi uZite¢ny nastroj k piipravé do $koly; délat
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Graf ¢. 4 Postoj k pocita¢im u chlapci a divek z riznych druhi $kol
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1.2 Vztah mezi pouzivanim pocitaci a vysledkem zaku

Dostupnost vypocetni techniky ve skole a vysledky zZaku

A4

Nejjednodussim ukazatelem obeznamenosti zaki s vypocetni technikou je prosta informace,
zda Zaci maji, nebo nemaji moznost pouzivat pocitac. Analyza zpracovand v mezinarodni
zprave® ukézala, Ze Zaci, kteif maji doma K dispozici pocitaé a pouzivaji ho, dosahli v testu
feSeni probléml ve vSech zemich lepSich vysledkli nez ti, ktefi pocita¢ doma nemaji nebo
nepouzivaji. Téch je viak ve vétsiné zemi véetnd Ceské republiky velice mélo.

Naopak vztah mezi pouZivanim pocitacli ve Skole a vysledkem Zakl neni jednoznacny.
V nékterych zemich, napt. v Nizozemsku, Australii, Norsku, Svédsku nebo na Slovensku, je
S pouzivanim pocitact ve skole spojen lepsi vysledek, v jinych zemich stejny nebo dokonce
hor$i vysledek. V Ceské republice méli Zaci pouZivajici poditad ve Skole o néco slabsi
vysledek. To mize byt zplisobeno rozdilnou mirou pouZivani pocitact v riiznych druzich
Skol. Naptiklad zéci specidlnich Skol dosahuji velice slabych vysledki, ale pocita¢ (stolni
pocitac nebo notebook) ve Skole pouziva 94 % z nich, kdeZto napt. na zékladnich Skolach jen
83 %.

Z nasi analyzy jsme proto vylou¢ili Zaky specialnich skol. I po jejich vyfazeni vSak Zaci, ktefi
ve $kole maji k dispozici a pouzivaji poéita¢, dosahuji v Ceské republice o 8 bodii horsich
vysledkll nez ti, ktefi pocita¢ nemaji nebo nepouzivaji. Rozdil mezi nimi vSak neni statisticky
vyznamny. Statisticky nevyznamné jsou i rozdily mezi zaky pouzivajicimi a nepouzivajicimi
Skolni pocita¢ v ramci jednotlivych druhii Skol.

Pouzivani pocitace k priprave do Skoly a vysledky Zakii

v

V dalsi fazi analyzy byl pouzit jemnéjsi indikator obezndmenosti zakl s vypocetni technikou,
zalozeny na cCetnosti provadéni riznych ¢innosti souvisejicich se Skolni vyukou. Vzhledem
k tomu, ze CeSti zaci pouzivaji pii piipravé do skoly castéji domaci nez Skolni pocitace,
vychézeli jsme z Cinnosti, které zaci vykonéavaji mimo Skolu, popsanych v Casti 1.1 vySe.

® OECD (2014). PISA 2012 results. Creative problem solving. Students* skills in tackling real-life problems
(Volume 5). PISA, OECD Publishing, s. 112-113.
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Cetnost vykonavani téchto &innosti je vyjadiena indexem pouZivani po¢itade k piipravé do
$koly. Zaci byli rozdéleni na &tyfi stejné velké skupiny, které se lii hodnotou tohoto indexu.
Poté byly porovnany primémé vysledky téchto skupin v testu feSeni problémi. Do analyzy
nebyli zatazeni Zaci specidlnich Skol.

Vysledky jsou shrnuty v prvnim sloupci tabulky ¢. 3. Kromé pramérného vysledku je u kazdé
skupiny uveden také tzv. interval spolehlivosti, z kterého lze uréit, zda jsou rozdily mezi
skupinami statisticky vyznamné. Pokud se intervaly urcitych dvou skupin vzajemné
piekryvaji, nelze rozdil povazovat za statisticky vyznamny. Je vidét, ze zéci z tieti a Ctvrté
skupiny, ktefi pii ptipravé do Skoly pouzivaji pocita¢ relativné cCastéji, dosahli lepSich
vysledkti nez zaci z prvni skupiny, ktefi ho pouzivaji nejméné. Rozdily mezi druhou, treti
a ¢tvrtou skupinou jsou nevyznamné.

Podobna analyza byla provedena se skupinami zakt, ktefi se 1is$i svym postojem k pocitaci
jako uzitecnému ndstroji pro pripravu do skoly. Vysledky jsou uvedeny v prostfednim sloupci
tabulky ¢. 3. Nejlepsich vysledka dosahli Zaci z tieti skupiny, jejichz postoj k pocitaélim by se
dal oznacit za pozitivni, ale nikoli nekriticky. Vysledky zbyvajicich tii skupin zakt se od sebe
statisticky vyznamné nelisi.

Tabulka ¢.3 Prumérné vysledky skupin Zakua liSicich se mirou pouZivani pocitaci, postojem
k pocitaclim a zajmem o FeSeni sloZitych problému

Index pouzivani pocitace  Index pozitivniho postoje  Index otevireného postoje
k pripravé do Skoly k pocitaci k FeSeni problému

Skupina
Interval e Interval e Interval
spolehlivosti spolehlivosti spolehlivosti

Prumeér

487-507 495-518 466-483
514 505-523 511 503-518 498 489-508
530 521-538 529 522-536 526 516-536
522 513-530 507 497-517 546 538-554

Zajem o Feseni problemii a vysledky Zakii

Abychom mohli posoudit relativni silu vztahu mezi mirou obeznadmenosti s vypocetni
technikou a vysledkem v testu feSeni problémi, porovnali jsme stejnym zplisobem pramérné
vysledky ¢ty skupin 74kl s riznym pristupem k feSeni problémi. Pouzili jsme mezindrodni
index otevieného postoje k feSeni problémi, ktery vyjadiuje sebediivéru a zajem zakl zabyvat
se situacemi, jejichz feSeni neni na prvni pohled ziejmé.” Vysledky jsou uvedeny v tietim
sloupci tabulky ¢. 3.

Rozdily mezi vSemi skupinami jsou statisticky vyznamné, pficemz bodova hodnota rozdilu
mezi zaky, ktefi maji nejméné otevieny postoj k problémovym situacim, a zaky S nejvyssimi
hodnotami indexu otevieného postoje je mnohem vétsi nez v predchozich dvou piipadech.
Otevieny postoj k feSeni problém, ktery by se dal chéapat jako vnitini motivace, jez zaky
podnécuje, aby se nezastavili pied problémovymi situacemi, ale hledali mozné zptisoby jejich
feSeni, ma k vysledkim zakill v testu silnéj$i vztah neZz jejich zkuSenosti s pouzivanim
informacnich technologii.

7 Index byl sestrojen z téchto dotaznikovych poloZek: zvladnu zpracovat hodné informaci; véci chapu rychle;
hledam u vseho vysvétleni; snadno tvofim spojitosti mezi fakty; rad/a feSim slozité problémy.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

1.3 Shrnuti

Z vyzkumu PISA 2012 vyplynulo, ze ceské Skoly jsou v porovnani s ostatnimi zemémi
relativné dobie vybaveny poéitadi a pfipojenim k internetu. Skolni pogitate jsou v Ceské
republice vyuzivany k riznym ucelim stejné nebo vice nez v priméru zemi OECD. Jedinou
¢innosti, kterou nasi zaci vykondvaji méné casto, je zvefejiiovani praci na webovych
strankéch Skoly.

PocitaCe a internet se také jiz stavaji béznou soucCasti domaci ptipravy. Intenzita vyuzivani
vypocetni techniky pii ptipravé do Skoly rovnéz odpovidd priméru zemi OECD nebo ji
(zejména v oblasti sledovani a vyuzivani webovych stranek Skoly) mirné prevysSuje. Piestoze
nektefi Zaci pouzivaji k piipravé do Skoly Skolni pocitace, mnohem vice jich na pocitaci
pracuje doma.

Relativné Casté vyuzivani pocitacli se odrazi téz v nadprimérné pozitivnim vztahu naSich
zaka k pouzivani informacnich technologii, které vnimaji jako uZzitecnou pomucku pro
ptipravu do Skoly.

Zpusoby prace s vypocetni technikou se do zna¢né miry li§i podle toho, jaky druh skoly Zaci
navstévuji. Domaci pocitace pouzivaji k ptipraveé do Skoly nejvice gymnazisté a Zaci stiednich
odbornych kol s maturitou, naopak ve Skole pracuji s pocitaci nejéastéji zaci specialnich skol.
Zku$enosti Ceskych zaka s pouzivanim pocitaci neovlivnily jejich vysledek v elektronicky
zaddvaném testu feSeni problému. Prokazalo se, ze vysledky zaki nesouviseji s pouzivanim
pocitaée K pfipravé do Skoly ani s jejich postojem k pocitacim. Vysledky cEeskych zaka
pozitivné koreluji s jejich vnitini motivaci fesit problémy.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

2 Silné a slabé stranky ¢eskych zaku v rFeSeni problémi

Byly pochopitelné shledany rozdily mezi celkovou uspésnosti zaka, ale 1 dévcat a chlapct ve
vSech zemich a ve vSech sledovanych oblastech. Ve schopnosti fesit problémy jsou chlapci ze
zemi OECD mirné lepsi nez divky. Nejlépe problémy fesi hosi z Korejské republiky a dévcata
ze Singapuru a naopak nejhife Bulhati a Kolumbijky. Nejvyraznéjsi relativni rozdily ve
prospéch dévcat jsou ve Spojenych arabskych emiratech, naopak nejlepSich vysledki oproti
divkdm dosahli kolumbijsti chlapci. Dals§i tdaje umoziujici porovnani s mezinarodnimi
vysledky jsou uvedeny V mezinarodni zpravé.® Data ziskana Setfenim vSak nabizeji daleko
podrobnéjsi pohled na celou sledovanou problematiku.

V této kapitole se zabyvame uspéSnosti Ceskych zakl pti feSeni rtiznych typi problémd.
Uspé&$nost udava v procentech, kolik bodi zék ziska za své odpovédi, pfi¢emz zakladem je
maximalni pocet moznych bodd. Protoze ulohy jsou rozclenéné na dil¢i bodované otazky
a u n€kterych z nich zak mize ziskat jen zlomek bodu za ¢asteéné spravnou odpoveéd, je
ucelné zavést jesté pojem spravna ieSeni. Témi se oznacuje, jaky podil otazek zak zodpovi
zcela spravné. Udaj je také v procentech.

V grafu ¢. 5 je znazornéno, které ulohy rozliSované podle povahy, postupt a kontext Cesti
zéci dokdzali fesit 1épe a se kterymi naopak méli potize. Zakladem pro porovnani je spravné
feseni — podil otdzek dané skupiny, které Zaci zodpovédéli spravné. Ceti Zaci v praméru
zodpovedéli spravné 45 % otazek zatazenych do testu PISA. Zaci si vyrazné lépe dokézali
poradit s ulohami se socialnim kontextem nez s kontextem osobnim a také pii feSeni uloh
neobsahuji. Z hlediska postupii uplatiiovanych pii feSeni uloh méli CeSti Zzaci nejvétsi
problémy se sledovanim a posuzovanim, dale se znazoriiovanim a formulovanim. Naopak ve
dvou zbyvajicich postupech (zkouméni a porozumeéni, pldnovani a provadéni) si vedli
statisticky vyznamné lépe a pfi feSeni tloh byli nadpriimérné uspesni.

Graf ¢. 5 Podil spravné zodpovézenych otazek ¢eskymi Zaky podle typu uloh
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V grafu ¢. 6 jsou uvedeny udaje uspéSnosti a spravna feseni Ceskych chlapct a dévcat
z tabulky ¢. 4. Na hlavni svislé ose grafu jsou udaje celkové uspéSnosti dévcat a chlapcu.
Celkova UspéSnost je vadzenym primérem dil¢ich vysledkd a z hodnot je patrné, Ze jak
Vv uspésnosti feseni, tak i v ¢etnosti spravnych feseni jsou chlapci pii feSeni problémi nepatrné
lepsi. Cesti zaci ziskavaji v priméru polovinu z maxima viech bodti, aviak co je daleko
cenngj$i, jak chlapci, tak dévcata jsou schopni vytesit asi 45 % uloh zcela spravné (hosi
45,5 % a divky 44,5 %).

8 Zprava je dostupné na adrese: http://www.oecd.org/pisa/keyfindings/pisa-2012-results-volume-v.htm
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
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Graf ¢. 6 Uspésnost a spravna feSeni Ceskych chlapcii a divek podle typu tloh

Uspésnost chlapci Uspésnost déveata

- @- - Spravna feleni chlapci — @~ - Spravna feleni dévcata
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Technické prostiedi ¥ .
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Sledovani a posuzovani Planovani a provadéni

Na nasledujici dvé osy jsou vyneseny udaje uspésnosti pii feseni statickych a interaktivnich
problémovych situaci. Pokud jsou v zadani tlohy uvedeny vSechny potiebné informace
vedouci k feSeni a zék je pouze vyhleda, spravné setiidi a zkombinuje, hovofime o statické
problémové situaci. Prikladem statického problému je hledani spojeni v jizdnim fadu.
Problémové situace mohou byt také interaktivni. To znamena, Ze je nutné aktivné zkoumat
situaci a snazit se nalézt dalsi podstatné informace, které na po€atku nebyly znamy. Takovou
situaci je naptiklad zjistovani funkci neznamého mobilniho telefonu, nemame-1i navod.

Vysledky cCeskych zaka ukazuji, ze chlapci se nepatrné lépe vyporadali se statickymi
I interaktivnimi situacemi nez dévc€ata. Zajimavé je ovSem srovnani UspéSnosti a spravnych
feSeni. Silnou strankou Ceskych chlapcii a dévcat je uplné vyfeSeni statickych tloh, zatimco
interaktivni situace nedofesi do konce. Na druhou stranu jsou vSak schopni vyfeSit mnoho
dil¢ich krokl interaktivnich situaci. Mlze to ukazovat na mensi sebedliivéru zaki, protoze
Z informaci uvedenych v zadani vytvoifi pomérn€ uspeSné spravny zaveér, ale ze spravnych
udaju, které sami zjisti, nejsou schopni tlohu dofesit. Nebo se projevuje vliv toho, Ze jejich
velmi slabou strankou je sledovani a posuzovani, jak je patrné z grafu ¢. 6, a nedokazi zjistit
vSechny pottebné informace pro vytvoteni zavéru.

Dalsi ctyfi osy nesou udaje o uspeésSnostech v definovanych postupech feSeni problémii:
zkoumani a porozuméni, zndzoriiovani a formulovani, pldnovani a provadeni, sledovani
a posuzovani.

Zkoumani a porozuméni by meélo sméfovat k vytvofeni piedstavy ze vSech dil¢ich
informaci, které jsou soucasti problému, a zahrnuje zkoumani problémové situace, jeji
pozorovani, pusobeni na ni, vyhleddvani informaci, ur€ovani piekdzek a omezeni a déle
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
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porozuméni informacim, které byly dany, i tém, které byly odhaleny v interakci
S problémovou situaci a pochopeni podstatnych prvkit problému. Chlapci i dévcata se ve
zvladnuti tohoto postupu neodchyluji od celkové UspéSnosti, spravna feSeni maji vyssi,
chlapci dokonce druhou nejvyssi ze vSech sledovanych ukazateli. Zkouméni a porozuméni
problémum ceskym zakim jde docela dobfe.

Znazornovani a formulovani vede k vytvofeni jasné piedstavy o problémové situaci jako
celku (tj. modelu situace, pfipadné modelu problému). K tomu je tieba vybrat podstatné
informace, uspofadat je a propojit s predchozimi védomostmi. To muze zahrnovat
znazornovani problému pomoci tabulkovych, grafickych, symbolickych nebo slovnich
vyjadieni a piechazeni mezi riznymi zplisoby znazornéni a formulovani hypotéz na zaklad¢
identifikace dilezitych aspektti problému a vztahii mezi nimi, strukturovani informaci a jejich
kritické posuzovani. Usp&$nost ve znazoriiovani a formulovani vykazuje nejvétsi rozdily mezi
chlapci a divkami ze vSech sledovanych ukazatelti. Zatimco chlapci maji ispéSnost 1 spravna
feSeni primérné, pro dévcata je tento postup velmi slabou strankou. Jsou v uspéSnosti o 2,8 %
a ve spravnych fesenich dokonce o 3,2 % hors$i nez chlapci.

Planovani a provadéni zahrnuje pldnovani, které spocivéa ve vytyCovani cili véetné jasného
vymezeni koneéného cile a pfipadnych pribéznych cili a v navrhovani planu ¢i strategie, jak
téchto cili dosdhnout, vcetné stanoveni jednotlivych kroka, které je tieba vykonat, provadéni
znamena uskuteciiovani planu. Planovani a provadéni jsou silnou strankou ceskych zaki.
Uspé&snost chlapcti a dévéat a spravna feseni déveat jsou nejvyssi, spravna feseni chlapcii jsou

vV 4

tietim nejvys$im udajem ze vSech jejich sledovanych ukazatelt.

Sledovanim a posuzovanim se rozumi sledovani dosazené¢ho pokroku v kazdé fazi teSeni
véetné ovéfovani, zda bylo dosazeno prubéznych cili a konecného cile, identifikovani
neoc¢ekavanych udalosti a jejich napravovani, je-li to nutné a posuzovéani dosazeného feseni
z riznych uhli pohledu, kritické hodnoceni predpokladii a alternativnich feSeni, rozpoznani,
zda je potieba ziskat dal$i nebo pifesnéjsi informace, a sdélovani postupu feSeni vhodnym
zpusobem. Sledovani a posuzovani jsou slabou strankou chlapcti i dévcéat. Dosazena tispéSnost
1 spravna feSeni jsou kolem 41 %, rozdily ve vysledcich hochti a divek jsou nepatrné.

Dalsi osy ukazuji hodnoceni kontextu problému — zda se problém tyka technického pftistroje
nebo ne a zda vznikd v osobnim zivoté zakd nebo v jejich socialnim okoli. Technické
problémy dobfe fesi jak chlapci, tak i divky a jejich uspéSnosti se vyznamné nelisi. Z pohledu
udajli ispésnosti to je u obou pohlavi jejich druha nejsilnéjsi strdnka, spravna feSeni jsou
mirné¢ nad celkovou uspésnosti. Netechnické problémy (naptiklad vytvofit zasedaci potfadek
U narozeninového stolu) vyhovuji hochlim i divkdm méné¢, avSak rozdily mezi nimi jsou vétsi,
a to ve prospéch chlapct.

Zactvo obvykle tilohy, které se jich osobné dotykaji, fesi Iépe, proto je piekvapenim, Ze Glohy
s osobnim kontextem nejsou silnou strankou ani chlapcti ani divek. Dokonce tudaje
spravnych feseni jsou u dévcat i u chlapcti druhé nejnizsi. Naopak hodnoty uspésnosti tiloh se
socialnim kontextem jsou pomérn¢ vysoké a hodnoty spravnych feseni dokonce predstavuji
vyrazné nejsilngjsi stranky ceskych chlapcti i dévcat.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
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Tabulka ¢.4 Rozdily v uspéSnosti ¢eskych chlapcii a dévcat podle typu uloh

Rozdil chlapci -|Spravna feseni |Spravna teSeni |Rozdil chlapci -

dévcata chlapci dévcata dévcata
Socialni kontext 0,31 49,31 48,71 0,59
Zkoumani a porozuméni 0,83 4744 46,41 1,03
Planovani a provadéni 0,62 47,12 46,67 0,45
Technické prostiedi 0,88 46,95 46,17 0,78
Statické situace 50,90 49,52 1,38 46,81 4551 1,29
Celkova uspésnost 51,28 50,19 1,08 45,49 4453 0,96
Interaktivni situace 51,48 50,56 0,92 44,96 43,80 1,16
Znazornovani a formulovani 51,07 48,30 207 4451 41,28 3.23
Netechnické prostredi 4791 46,62 1,29 44,29 42,66 1,63
Osobni kontext 49,39 47,66 1,73 42,57 40,86 171
Sledovani a posuzovani 41,80 41,46 0,34 41,04 40,40 0,64

Tabulka ¢. 4 obsahuje GspéSnosti a spravna feseni Ceskych chlapct a dévcat pro rizné typy
problémovych uloh, uvadi rozdily v jejich feSeni. Uspé&snost chlapcti a divek vykazuje
nejmensi rozdil ve vysledcich tloh se socidlnim kontextem, ¢ini jen 0,3 % ve prospéch hochd,
oproti nejvétSimu rozdilu v lohach na znazornovani a formulovani, kde maji chlapci o 2,8 %
vyS$si uspésnost nez divky. Nejveétsi rozdil mezi vysledky spravnych feseni chlapct a divek je
V postupu znazornovani a formulovani, kde jsou chlapci o 3,2 % lepS$i, naopak v planovani
a provadéni se vysledky 1isi pouze o necelych 0,5 %.

2.1 Shrnuti

V tabulce ¢. 5 jsou uvedené tii nejsilnéjsi a tfi nejslabsi stranky c¢eskych chlapci a dévcat,
sefazené podle uspéSnosti a spravnych feSeni. UspéSnost feSeni problémil ve sledovanych
ukazatelich nevykazuje vyrazné rozdily mezi chlapci a dévcaty.

Tabulka ¢. 5 Silné a slabé stranky ¢eskych chlapci a divek ve schopnosti FeSit problémy

Ty . oy <« Spravna reSeni Spravna FeSeni
UspésSnost chlapci UspéSnost dévcata P - P ‘
chlapci dévcata
., T .o, "y Zkoumani Planovani
++ Technické prostiedi | Technické prostiedi . 1%
a porozumeéni a provadéni
1 o1, Planovani Zkoumani
+ Socialni kontext Socialni kontext yx <
a provadéni a porozumeéni
. , _— " Znazornovani
- Osobni kontext Osobni kontext Netechnické prostiedi .
a formulovani
Netechnické . o . .
- - —— Netechnické prostredi Osobni kontext Osobni kontext

Sledovani Sledovani Sledovani Sledovani

a posuzovani a posuzovani a posuzovani a posuzovani

1. Velmi silnou strankou ceskych zaka pifi feSeni probléml jsou postupy plénovani
a provadéni. Pfi hledani nejlepsi strategie, jak dosahnout cile, umi fada z nich pfemyslet
doptedu a nalézt postup respektujici vSechna dana omezeni. Dovedou vytvaiet komplexni,
pruzné, vicefazové plany. Kdyz se setkaji s neCekanymi obtizemi, nebo kdyz udélaji chybu
ve spravném postupu, dovedou vétSinou ptizpusobit své plany, nebo zpétné vysledovat

chybu.
\J." — U Vv N
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2. ReSeni situaci se socidlnim kontextem tykajici se SirSiho socidlniho okoli, Zivota v obci
nebo celé spolecnosti, véetné budouciho zaméstnani nebo dalsiho vzdélavani piedstavuji
velmi silnou stranku ¢eskych chlapcii i dévcat. Dovedou socidlni problémy vyfesit 1épe nez
osobni.

3. Relativné silnou strankou ceskych zaka je orientace v technickych problémech, jako je
ovladani neznamych pfistrojii a nastaveni funkci slozitych zatizeni. Vysledky jsou
statisticky vyznamné lepSi nez v problémech, které neobsahuji technické prvky. Rozdily
mezi chlapci a dévcaty jsou jen nepatrné lep$i ve prospéch chlapcu. Zvlastnim rysem vSak
je, ze mnoho zakt nedokaze ulohy vyftesit do konce, pfestoze primérna UGspéSnost je
pomeérné vysoka.

4. Nejslabsi strankou ceskych zaka pti feSeni problému je postup sledovani a posuzovani.
Neumi dobie sledovat dosazeny pokrok v kazdé fazi feSeni a hiif si oveiuji, zda bylo
dosazeno pribéznych cilii a koneéného cile. Spatné posuzuji dosaZzena feseni a hodnoti
ptedpoklady a alternativni feSeni. Nejsou schopni rozpoznat, zda je potieba ziskat dalsi

nebo presnéjsi informace. Je mozné, Ze posuzovani postupu feSeni souvisi s mensi mirou
sebeduvery zaki.
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Reseni problemii

Zavéry a doporuceni
Zavery ze sekundarni analyzy vysledki Setfeni PISA 2012 v oblasti feSeni problémt shrnuji
problému a dale se zabyvaji vysledky ceskych zakii v zavislosti na vybaveni skol prostfedky
ICT ajejich vyuzivanim.
Ziskané informace lze vyuzit v rdmci realizace narodnich vzdélavacich politik, jako napf.
plani na podporu rozvoje gramotnosti, uUprav ramcovych vzdélavacich programi,
vzdélavacich standardl, vydavani celostatnich metodik a podpory pedagogickych pracovnika
a jejich pocatecniho i dalsiho vzdélavani.
Vysledky Setfeni mj. ukazaly:
e Mirné nadprimérnou uspéS$nost Ceskych Zaki pri FeSeni problémovych uloh
V mezinarodnim srovnavani.
e Mezi vysledky ¢eskych chlapcii a divek nejsou statisticky vyznamné rozdily,
i kdyzZ vSechny indikatory chlapci jsou vyssi.
¢ Velmi dobré dovednosti ¢eskych Zaki v procesu planovani a provadéni.
e Technické problémy zvladaji chlapci i divky na stejné urovni.
o Ceské §koly jsou velmi dobie vybaveny prostiedky ICT.
o Cesti Zaci maji nadpriimérny vztah k pouZivani poéitadi.
e Vysledky zakii pii FeSeni problémovych tloh nesouviseji s pouZivanim pocitaci
a vztahu zaku k ICT.
e Byla prokazana souvislost mezi vysledkem Zaki a jejich vnitini motivaci K FeSeni
problémii.
Pro dalsi zkvalitiovani vysledkit CSI doporuéuje:
e Pokracovat v trendu zmén pouzivanych vyucovacich forem a metod prace nejen
v zakladnim, ale nasledné i ve stfednim vzdélavani. Tyto zmény podporovat
vramci uprav prisluSnych ramcovych vzdélavacich programi a i Vramci
hodnotici a metodické ¢innosti CSI.

o Vést Zaky ksamostatnému rozhodovani a posuzovani spravnosti zjiSténého
vysledku, Kk pi‘esnému formulovani zavéri a vybéru vhodné formy prezentace.

e Vsouladu se vzdélavaci politikou CR modernizovat v tomto kontextu systém
hodnoceni na drovni Zika zikladni a stfedni Skoly, podporit kompenzaci vSech
typu znevyhodnéni a rozvoj vSech typi nadani, a to na principu individualizace
podpory.

e ZlepSit podminky Skol pro vyuZiti metod badani a pozorovani — efektivni vyuziti
laboratofi a pomiicek podporujicich objevovani souvislosti a praci s chybou pred
predkladanim hotovych poznatki a zavéri uclitelem. V souladu se Strategii
vzdélavani 2020 dale zlepSovat kvalitu vzdélavani na druhém stupni zakladnich
Skol.

¢ V navaznosti na tyto podminky podporit zménu vzdélavacich strategii predmétu
tak, aby se u zaku rozvijely schopnosti analyzovat a syntetizovat informace,
efektivné vyuzivat ziskané poznatky a vyvozovat zavéry.

e Vramci uprav ramcovych vzdélavacich programii zamérit obsahovou napli
predmétu Informatika vyrazné na podporu prace sinformacemi v kontextu
s FeSenim konkrétnich problémii.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

e Vsouladu se Strategii vzdélavaci politiky 2020 se v pocatenim i dalSim
vzdélavani udliteli zamérit na podporu efektivni vyuky formou predkladani
problému Zakim v jednotlivych predmétech, na motivovani zZaka k badatelské
¢innosti a K FeSeni problému.
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Sekunddrni analyzy vysledkii Setieni PISA 2012
Reseni problemii

Seznam zkratek

CR
CSI1
DVPP
G4

Gv
ICILS
ICT
ISCED
IEA
MSMT
OECD
PIRLS
PISA
Spec
SSmat
SSnemat
SVP
TALIS
TIMSS
ZS

Ceska republika

Ceska $kolni inspekce

dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik

gymnazium Ctyftleté

gymnazium viceleté

International Computer and Information Literacy Study
informacni a komunikac¢ni technologie

mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani
Mezinarodni asociace pro hodnoceni vysledkii vzdélavani
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj
Progress in International Reading Literacy Study
Programme for International Student Assesment
specialni Skola

sttedni odborné vzdélani ukon¢ené maturitni zkouskou
sttedni odborné vzdélani neukoncené maturitni zkouskou
specialni vzdélavaci potieby

Teaching and Learning International Survey

Trends in International Mathematics and Science Study
zékladni skola

Autofi: Jana Paleckova, Vladislav Tomasek, Radek Blazek

Ceska $kolni inspekce, 2014
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