Tabulka ¢. 4

Znamka — ¢esky jazyk

Znamka — Cesky jazyk

Sekundarni analyzy vysledkii Setreni PIRLS 2011 a TIMSS 2011

Primémy Podil Primérny | Podil Primérny Podil Primérny Podil Primérny Podil

vysledek (%) vysledek (%) vysledek (%) vysledek (%) vysledek (%)
Divky 577 49,0 533 38,0 490 9,7 482 1,0 440 0,2
Chlapci 578 33,8 543 42,2 497 17,1 466 33 453 0,2

Zatimco v matematice je ve vSech kategoriich znamek (s vyjimkou pétky, kterou ale dostava
opravdu jen zlomek zakl) ziejmé, ze chlapci maji lepsi vysledek v testu pii stejné znamce,
znamka z ¢eského jazyka vice odpovida vysledkiim v testu, byt’ i zde v nékterych kategoriich
dochazi k odliSnostem. Znatelné jsou tedy rozdily zvlasté v matematice. Pfestoze v Ceském
jazyce mezi zaky-jedni¢kari a zakynémi-jednickaikami neni rozdil ve vysledcich testu, je
patrny rozdil v podilu chlapci a dévcat, které dosahuji této nejlepsi znamky. S vyuzitim
statistického modelovani za pouziti logistické regrese jsme zjistili, ze divky ve Ctvrtém
roéniku maji 1,3krat vétsi Sanci ziskat jedniCku z matematiky nez chlapci pii stejnych
vysledcich v testech. V ptipadé Ceského jazyka je to pak dokonce 1,9krat vEtSi Sance na
jednicku pro divky pfti stejnych vysledcich.

5.3

Skutecnost, Ze chlapci dostavaji od ucitelti na vysvédceni horsi zndmky, neZ odpovida jejich
vysledkiim v externich testech méteni, byla potvrzena v mnoha jinych vyzkumech. Co tento
fakt ale znamena? Z pozice ucitele je tieba si pfedevsim odpovédét na otazku, co tvoii
znamku zaka na vysvédCeni, do jaké miry tato znamka zrcadli schopnosti a dovednosti zdka
anakolik do ni vstupuji jiné charakteristiky Zzaka. A je to tak spravné€? Z hlediska
genderovych nerovnosti existuji dvé mozné interpretace toho, kdo je ve $kole znevyhodnén,
zda chlapci, nebo divky. Odpovédi piitom poukazuji na odlisné zdroje znevyhodnéni pro
chlapce a jiné pro divky. Ob¢ interpretace a typy znevyhodnéni stru¢né predstavime.

Jak si to vysvétlit a proc je to diilezité?

Interpretace 1: Chlapci jsou znevyhodnéni znamkovinim. Skolalucitel znevyhodiiuje
chlapce tim, Ze jim soustavné ddvaji horSi zndmky, neZ odpovida jejich skutecnym
systémem, nizsi podil chlapcit na gymnaziich a v maturitnich oborech.

v

Negativni interpretace hovoii o tom, Ze chlapci jsou obecné zlobivéjsi a Ze jim to ucitelé
zapocitavaji do znamky. Méné¢ silné tvrzeni podobnym smérem pak poukazuje na to, ze
znamka nema zrcadlit pouze to, co Zaci dovedou a umi, ale také to, jak moc se snazi. Snaha
zde muze znamenat i miru peclivosti, soustfedéni a domdci ptipravy na hodinu apod. Tedy
zda Z4ci chodi na vyuku pfipraveni, nosi domaci tkoly aj. Mnoho uciteldi i rodi¢h pak
kategorii ,,Slendrianti* (Casto pfijdou nepfipraveni, nemaji doméci tkoly apod.) spojuji spise
s chlapci a tim lze vysvétlit i jejich hor$i znamky. Chlapci (ale i divky — viz citace vyroka
zakl vyse) pak mivaji pocit, Ze jsou nespravedlivé hodnoceni, vzdyt matematiku (¢i jiny
predmét) uméji 1épe, nez n&které spoluzacky, které naopak maji jednicku. Casto je to ale tak,
ze zaci sami nevedi, jak ucitel dojde od pribézného hodnoceni k vyslednému sumativnimu
hodnoceni (nejcastéji ke znamce na vysvédceni). To se jiz vSak dotyka obecné kvality
a spravedlivosti hodnoceni zak, nikoliv pouze rozdilti v hodnoceni chlapcii a divek. Dulezité
je, aby si kazdy ucitel odpoveédél na otazku: Jak hodnotim zaky a jaka kritéria do vysledného
hodnoceni (znamky) zahrnuji? Zatimco v CR vétsina ugiteltl i z4kd povazuje za zadouci, aby
znamka zrcadlila nejen schopnosti zdka (to, jak dany pfedmét zvladl), ale také to, do jaké
NN .
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