Podle vypovédi 98,6 % rediteld $kol dotdzanych v inspekénim elektronickém zjistovani
nenastal v jejich $kole zadny ptipad, kdy nepovolili individualni vzdélavani, o které zakonny
zastupce zaka zadal. K této situaci doslo pouze ve 3 skolach z 212, a to z divodu nedostatec-
ného zajisténi podminek pro individualni vzdélavani (2 skoly) a absence zavaznych divoda
pro individudlni vzdélavani (1 $kola). Individualni vzdélavani bylo doporuceno v 12 % $kol
v situaci, kdy zak ve skole neprospival. Ttetina dotdzanych $kol ma v individualnim vzdéla-
vani i zaky se zdravotnim postizenim ¢i znevyhodnénim.

Pfi prezen¢ni inspek¢ni cinnosti bylo kontrolou zadosti zakonnych zastupctl zjisténo, ze
v péti z navstivenych $kol Zadost neobsahovala vSechny naleZitosti pfedepsané ustanovenim § 41
odst. 2 $kolského zakona (chybélo napt. uvedeni diivodii pro individualni vzdélavani, bydlisté ¢i roc-
niku). Déle v jednom pripadé chybélo rozhodnuti feditele skoly o individualnim vzdélavani a v jed-
né $kole bylo u 4 zakt individualni vzdélavani povoleno na delsi obdobi, nez bylo uvedeno v zadosti.

Soucasné bylo kontrolovano také spravné vykazani individualné vzdélavaného zaka.
Chybné vykazaly individudlné vzdélavaného zaka dvé skoly (v jednom piipadé skola vyka-
zala o jednoho individudlné vzdélavaného zaka méné, ve druhém pripadé to bylo naopak).
Reditelé téchto $kol ptijali opattenti ke zjisténému nedostatku a zaslali ptislusnym pravnic-
kym osobam opravu prisluného vykazu o zakladni skole.

Reditel $koly muze zrusit povoleni individudlniho vzdélavéni, pokud nejsou zajistény do-
statecné podminky ke vzdélavani, pokud zdkonny zastupce neplni podminky stanovené skol-
skym zdkonem, pokud Zak na konci 2. pololeti neprospél, nelze-li zaka hodnotit v fadném ani
nahradnim terminu, nebo jej Ize zrusit na Zadost zakonného zastupce zaka. Individualni vzdeé-
lavani bylo nékterému zakovi zruseno v 11 $kolach z 212. Nejcastéji to bylo na zakladé zadosti
zakonného zastupce zaka (v 6 $kolach) nebo zakonny zastupce neplnil podminky individual-
niho vzdélavani dané zékonem (v 5 $kolach). Ve tiech $kolach byly diivodem zrus$eni indivi-
dudlniho vzdélavani nedostatecné podminky ke vzdélavani a v jedné skole nebylo mozné zaka
hodnotit dle predpisti o individualnim vzdélavani. Skoly mohly uvést vice divodi soucasné.

2.2
Kontext zahajeni individualniho vzdélavani z pohledu zakonnych
zastupcii/vzdélavatelii Zaki v individualnim vzdélavani
V pribéhu prezkusovani zaka v kmenové skole byli pti prezen¢ni inspekéni ¢innosti do-
tazovani také zakonni zastupci nebo vzdélavatelé (v nazvu graft déle ,ZZ*) individualné
vzdélavanych zakda, kteti je ke zkousce doprovazeli. V rozhovoru s nimi bylo zjistovano, jak
probihalo zahdjeni individualniho vzdélavani, z jakého diivodu se pro néj zdkonni zastupci
rozhodli, s kym (a zda viibec) toto rozhodnuti konzultovali, v jakém ro¢niku bylo jejich dité,
kdyz o individudlni vzdélavani pozadali, a zda pred zahdjenim povinné skolni dochazky
jejich dité navstévovalo materskou skolu.
Tabulka 1
Jaké byly hlavni ddvody pro podani Zadosti o individudIni vzdélavani? — podil ZZ (v %)
Volba jinyich forem a metod vzdélavani, nez uplatriuje Skola 733
Jiné (individudlni pfistup, vétsi prostor pro rozvoj nadani, casté stéhovani apod.) 35,5
Diagnostikované zdravotni postiZeni/znevyhodnéni ditéte 12,5
Problémy s aklimatizaci ditéte v kolektivu 12,5
Spatna dostupnost spadové skoly 10,1
Diagnostikované specifické poruchy uceni ditéte 838
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