Budeme-li u matematiky na Urovni zZaka kontrolovat socioekonomické zazemi a navic jeSté zvlada-
ni pocatecnich pocetnich ukold, zGstane mezi skolami nevysvétleno 6 % rozdill. V tomto pripadé
pripadaji na jednotkové zmény indext zmény ve vysledku o 16 bodi v pripadé socioekonomického
zadzemi a o dalSich 9 bodi v pripadé zvladani pocatecnich pocetnich ukold.

Ve spole¢nych datech TIMSS a PIRLS jsme se na vysledky ¢eskych zaki pokusili podivat také podle
toho, jak Zaci vnimaji zajem rodicli o déni ve 3kole, o situaci ve Skole, o pfistup uciteld a o probiranou
latku. A to prostiednictvim konkrétnich dotaznikovych polozek (tvrzeni) z vybranych otazek.

Jako prvni byly prostfednictvim kvartild analyzovany rozdily ve vysledcich zakd v matematice, v pfi-
rodovédé a ve ¢teni s ohledem na rozlozeni odpovédi zakd na otdzku zjiStujici miru souhlasu s tvrze-
nim ,Do Skoly chodim rad/a".

Jak naznacuje tabulka 2.4, je mozné ¢astecné sledovat souvislost v tom smyslu, Ze ¢im vice se
Zaci ,posouvali” od nesouhlasného k souhlasnému pohledu, tim vy3si primérny vysledek méli
v matematice v ramci jednotlivych kvartilQ, ale s ohledem na hodnoty chyb neni mozné celkové
hovofit o statisticky vyznamnych rozdilech. A také s ohledem na kvartilové hodnoty neni moziné
dolozit jednoznac¢ny rist pro odpovéd rozhodné souhlasim (pokles oproti hodnotam u odpovédi
spiSe souhlasim).

perf:z'ntil S.E. perscg;'ltil S:E. perz:i'ntil S:E
Rozhodné souhlasim 447 7,0 505 8,3 554 6,0
Spise souhlasim 474 3,7 522 3,1 565 2,3
Spise nesouhlasim 468 8,2 514 3,2 560 3,9
Rozhodné nesouhlasim 453 5,9 502 8,0 546 6,0

Analogicky jsme analyzovali souvislost odpovédi na toto tvrzeni vzhledem k vysledkiim v pfirodové-
dé a ve Cteni. Situace je stejna jako v pfipadé matematiky. Nezjistili jsme statisticky vyznamné roz-
dily ani jednozna¢ny rostouci trend (vy3si mira souhlasu, vy33i primérny vysledek).

Druhé tvrzeni, které bylo ve vztahu k vysledkiim v matematice, v pfirodovédé a ve ¢teni analyzovano,
se také tykalo pocitu ve 3kole (,Mam pocit, Ze jsem ve 3kole dobfe zapadl/a"“). Ani v tomto pFipadé

nebyl zjistén statisticky vyznamny a jednoznacny vztah.

Dalsim aspektem, ktery jsme analyzovali, byla zkuSenost zaki s Sikanou. Ackoli nelze hovofit o sta-
tisticky vyznamném vztahu, povazujeme za dualezité zminit, Ze se jedna o problematiku, kterou nelze

podcenovat. Jisty naznak skutecnosti, Ze zZaci, ktefi maji se Sikanou nejcastéjsi zkuSenost, dosahuji

slab3ich vysledkd, ilustruje tabulka 2.5. Ta dokumentuje jedno ze 3esti tvrzeni obsazenych v otdzce

perf::ﬂil S.E. persc(;til S:E. perz:i;'ltil S:E.
Nejméné jednou za tyden 413 23,0 481 10,6 536 18,7
Jednou nebo dvakrat za mésic 453 5.3 508 12,0 554 7,0
Nékolikrat za rok 479 7,7 522 6,6 566 2,8

Nikdy 464 3,3 513 2,9 560 2,1



