Ceskd skolni inspekce Hodnoceni vysledki vzdélavdni didaktickymi testy

Pfi konstrukci testu ovérovaciho je odhad obtiznosti a citlivosti tloh spise druhotny. Zasadnim
dtvodem zarazeni uloh do testu je jejich obsahova prindlezitost k ucivu a pozadované urovni
ovérovanych dovednosti. Kazda z uloh by méla byt zarazena do testu s odivodnénim, Ze by ji
zak na pozadované drovni znalosti a dovednosti mél byt schopen zvladnout. Kdyz jsou
obtiznost a citlivost tloh spiSe druhotnym parametrem pro zarazeni uloh do ovérovaciho testu,
pohybuje se tspé$nost u uloh ovéfovaciho testu realné v pdsmu 70-90 %. Ulohy s nizsi ¢i vys$si
uspésnosti jsou spise vyjimkou. Nizsi uspésnost spiSe navozuje otazku, zda uloha do testu
skutecné patfi, zda ocekdvani autora testu vzhledem k testovanym neni pfehnané, dlohy
s uspésnosti nad 90 % jsou v testu spise nadbytecné, ale nékolik uloh velmi snadnych neni na
zavadu kvality ovérovaciho testu.

V realité v8ak byva problém s timto striktnim rozli§ovanim u nékterych typi testd. Prikladem
je statni maturita z matematiky. Z hlediska cile zkousky se ma jednat o zkousku ovérovaci, ale
rozdéleni vysledktit ma charakter zkousky rozlisovaci. To je dano tim, Ze nejvétsi vliv na
rozdéleni vysledki maji Zaci stfednich odbornych $kol, pro které tato zkouska vykazuje vyrazné
rozliSovaci vlastnosti, naproti tomu vyhradné pro zaky gymnazii vykazuji vysledky rozdéleni
skute¢né odpovidajici testu ovéfovacimu.

Na grafu v prikladu 3.11 je dobré si jesté vSimnout hodnoty hrani¢niho skére pro ovérovaci test.
Jeho umisténi muize byt rtizné a souvisi to s naroky na uroven znalosti a dovednosti téch, kterym
ma byt udélen certifikat na zakladé vysledkt v testu. Naptiklad pozadavky na zvladnuti testu
v autoskole jsou stanoveny na spésnost 86 % (43 bodii z 50 moznych), ¢imz ma byt zaruceno
skute¢né ovladani pravidel silni¢niho provozu u kazdého opravnéného fidice. U statni maturity
je hrani¢ni skdre pro matematiku nastaveno na 33 %, u ciziho jazyka na 44 %.

SpiSe nez zfetelné zdivodnéni téchto hodnot z hlediska obsahu a pozadované urovné
maturantd byly tyto hranice stanoveny jako hranice ,politické pfijatelnosti, tak aby pfi
zavadéni statni maturity nebyl z roku na rok vyrazny skok v poctu netspé$nych maturant.
Dal$im dalezitym hlediskem pfi stanovovani hrani¢niho skére je to, aby bylo dostatecné
vzdaleno od stfedni hodnoty nahodného skdre, aby procento zaki, ktefi by test zvladli jen
tipovanim, bylo minimalni. Napf. pro test obsahujici pouze ulohy s vybérem odpovédi ze
Ctyf variant je stfedni hodnota nahodného skdre 25 %.

U ovérovacich testll jsou casto vysledky prezentovany nejen dichotomicky - splnil (dosahl
vysledku minimalné na trovni hrani¢niho skore), nesplnil (nedosahl vysledku ani na trovni
hrani¢niho skoére), ale je uzivano i stupnice znamek, pricemz rozliSovaci schopnost testu
u znamek lepsich je vyrazné horsi nez u znamek slabsich.

U zkousek z cizich jazyku je navic dilezité zdivodnéni konstrukce testu a vysledki ve vazbé na
Spole¢ny evropsky referen¢ni ramec pro jazyky, kde ptijatelnd obecné uznavana uroven znalosti
jazyka je rozhodné vyse nez hranice stanovend jako hranice pro zvladnuti statni maturity.
U certifikacnich zkousek mezinarodnich spolecnosti se hranice uspésnosti pohybuje kolem 65
% az 70 %, to odpovida znamce mezi 2 az 3 u statni maturity (za predpokladu obdobné skladby
uloh z hlediska obtiznosti a prinalezitosti k dané urovni podle Spole¢ného evropského
referen¢niho ramce pro jazyky).

NIQES: Ptiklad rozloZeni vysledki realného testu

Jak bylo uvedeno v uvodu podkapitoly, vysledky realného testu se casto pohybuji z hlediska
rozlozeni mezi ovérovacim a rozliSovacim typem. Priklad 3.12 je uveden z projektu NIQES
v roce 2014, v grafu jsou vysledky asi 7 000 zak 4. ro¢niku v testu Clovék a jeho svét. Rozlozeni
vysledki ma spise charakter odpovidajici rozliSovacimu testu. Posunuti smérem doprava je
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