Ceskd skolni inspekce Hodnoceni vysledki vzdélavdni didaktickymi testy

2.5 Objektivita hodnoceni

Formativni hodnoceni jesté stale nenaslo v ¢eskych $koldch své pevné misto. Je to ddno zcasti
setrvacnosti systému vzdélavani, z¢asti stale nedostate¢nou pripravou budoucich i stavajicich
ucitelt na prechod k modernéjsim zptisobtim vyuky a hodnoceni, které vzdélavani ve 21. stoleti
jednoznacné vyzaduje. Ucitelti, ktefi o své praci chtéji pfemyslet a zménam v dosavadnich
metodach se nebrani, je pfitom stale vice. Existuje jiz mnoho $kol, které by v toto ohledu mohly
dobfe poslouzit jako priklady dobré praxe, stile patrnéjsi je i snaha pedagogickych fakult
a mnoha organizaci a asociaci pomoci ucitelim v novych pristupech se zorientovat a osvojit si
je. V neposledni radé vzrusta také tlak rodicovské verejnosti, ktera od skol v tomto ohledu stale
vice ocekdva. Ceské vzdélavani neni uzavienym systémem, nybrz soucasti mezindrodniho
spolecenstvi modernich vzdélavacich systémd. Je proto na misté nahlizet na potfebu nékterych
zmén nikoli jako na daldi z ,,povelt shora®, ale jako na pfirozeny vyvoj, ktery odrazi zmény
v celé spole¢nosti a na celém svété. Cim lépe tyto zmény pochopime a ¢im dfive se témto
zménam prizplsobi i vzdélavaci systém, obsah a metody vyuky a smysl a podoba hodnoceni
vysledka zaki, tim lépe pro budouci zivot nadich déti.

Jednim z problému, na ktery prfi snaze zakotvit v nasich $kolach formativni hodnoceni
narazime, je mnohdy uzkostliva snaha uciteli o objektivitu a spravedlivost pfi hodnoceni. Tato
snaha a priori posiluje tendenci zaméfit se pfi hodnoceni na védomosti, nebot v pripadé
védomosti je jednoduché objektivitu zachovat. V pisemné praci zakim ulozime, aby
vyjmenovali vSechny bitvy husitskych valek, podle pocétu spravnych odpovédi snadno
stanovime maximalné objektivni vysledek. V testu s vybérem jedné spravné ze ¢tyf nabizenych
moznosti spocitame otazky se spravné zvolenou odpovédi. Velkou nevyhodou této objektivity
je skutecnost, ze takto mizeme hodnotit jen velmi omezeny rozsah zékovskych vykont.

Chceme-li zakiim pomoci dlouhodobé se zlepsovat, musime zpravidla hodnotit nejen jejich
védomosti, ale i jejich dovednosti, a musime se tedy naucit hodnotit jejich rozmanité vykony.
V tom pripadé musime z vySe popsané objektivity ponékud slevit. Dobfe specifikovana kritéria
nicméné zajisti, Ze i zde mizeme docilit nacvikem vysoké srovnatelnosti v hodnoceni vykont
jednotlivych zaka i mezi jednotlivymi uciteli. Bohaté zkusenosti s vyhodnocovanim zakovskych
odpovédi mame z mezindrodnich vyzkumt védomosti a dovednosti, které obsahuji oteviené
otazky. Z4ci nevybiraji jedinou spravnou z nékolika nabizenych odpovédi, ale tvoii odpovéd
vlastni. Tam se shoda hodnotiteld pfi hodnoceni odpovédi pohybuje dlouhodobé mezi
95 a 98 %. Vice se standardizovanému vyhodnocovani vénujeme v kapitole 3.

Velkou vyhodou hodnoceni zidkovskych vykont prostfednictvim jednotnych kritérii je
sjednocovani pohledii na vzdélavaci cile a doklady jejich dosahovani v zakovskych vykonech.
V soucasné dobé sice cesti ucitelé velmi dbaji na spravedlivé hodnoceni, ale srovnatelnost
hodnocenych vykonti a vlastnich hodnoceni mezi jednotlivymi Skolami a wuciteli je
nedostate¢na, stejné jako sdileni vzdélavacich cild.
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