Ceskd skolni inspekce Hodnoceni vysledki vzdélavdni didaktickymi testy

3. Kritérium - obsah

Vyborny

¢ vyborné pochopeni tématu

¢ zaméfeny na téma, ucelny a odrazejici hloubavé mysleni
e zpracovava priklady a specifické detaily

Velmi dobry

¢ dobré pochopeni tématu

e zaméfeny na téma, ucelny a odrazejici originalni mysleni
e rozmanité priklady a dobré detaily

Vyhovujici

e (astecné/omezené pochopeni tématu

¢ nedostatek specificnosti a vécna stranka je malo rozvinuta
e pouziti prikladi a detailtl je nerovnhomeérné
Nevyhovujici

® zjevné nepochopeni tématu

e zpracovani vécné stranky je nejasné a nespecifické

e priklady mohou predstavovat zobecnéni

f) Ustni projev

Stejné jako pisemny projev muize byt pomoci sady kritérii hodnocen i projev ustni, a to
naprt. nasledujicim jednoduchym zptsobem s pouzitim ctyf kritérii, ktera jsou hodnocena na
stupnici 1-4 (vyborny, dobry, slaby, nedostate¢ny):

1. kritérium: Zakovi se dafi vzbudit a udrzet pozornost posluchac.

2. kritérium: Zak hovoii v celych vétach, pouziva bohatych jazykovych prosttedkii.

3. kritérium: Zakiv projev neni monoténni (pracuje s hlasem).

4. kritérium: Na zakovi nejsou patrné znamky trémy.

g) Nastroje pro hodnoceni uméleckého vykonu

Hodnoceni uméleckych aktivit je oblasti, s niZ si stdle mnozi ucitelé nevédi rady. Jak hodnotit

dité, které se snazi, prace ho bavi, ale nema pro dany typ uméni ptirozené nadani, aby nebylo
poskozeno vzhledem k jinému zakovi, ktery je talentovany a pritom nejevi o praci valny zajem?

Tak jako v jinych oblastech (a zde mozna i vice) plati zasada, ze hodnoceni je dialogem mezi
ucitelem a zdkem, ktery neprovéfuje pouhy vykon, ale predevsim schopnost umeélecky
komunikovat a intuitivné porozumét druhym. Takové hodnoceni vede dité k tomu, aby se
zamyslelo nad uméleckymi (vytvarnymi, hudebnimi, dramatickymi) jevy, které odpovidaji jeho
zaméram, a k diskusim o nich. Podobné jako smyslem uméleckych aktivit neni délat ze
vSech zakti umélce, tak ani smyslem hodnoceni uméleckych aktivit neni rozliSovat dobré, horsi
a $patné vysledky umélecké ¢innosti, ale podporovat porozumeéni uméleckému jazyku, druhym
i sam sobé (Slavik, & Roeselova, 1997).
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