Ceskd skolni inspekce Hodnoceni vysledki vzdélavdni didaktickymi testy

ve kterém nyni jiz umime dosadit i za hodnotu reliability testu na zdkladé néjakého vyse
uvedeného odhadu, nejcastéji Cronbachova alfa. Jak bylo uvedeno mezi predpoklady klasické
teorie testll, o.je smérodatna odchylka normalniho rozdéleni chyby méfeni e. Odtud vyplyva
i jeji interpretace opirajici se o znalosti normalniho rozdéleni.

Pokud zak dosahne v testu vysledek ¢ pak jeho skute¢na dovednost 7'se nachazi v intervalu (£
e, t+e) s pravdépodobnosti priblizné 68 %, pri rozsifeni tohoto intervalu na 2ejiz mame jistotu
95 %. V intervalu (-3¢ t+3e) se zakova dovednost 7'jiz nachazi s pravdépodobnosti hranicici
s jistotou 99,7 %.

Priklad 4.64 Chyba méfeni odvozena z reliability testu

Reliabilita testu z prikladu 4.62 je 0,944. Smérodatna odchylka vysledki zakt v daném testu o 61
ulohdch byla 13,6. Standardni chyba méfeni pak vychazi 3,2.

Zékova ,skute¢na“ znalost a dovednost v anglickém jazyce (vyjma pisemného a ustniho
projevu) se s 95% pravdépodobnosti nachazi v intervalu plus minus 6,4 bodu kolem aktualné
zakem dosazeného vysledku v testu. Témeér se 100% jistotou se nachazi v intervalu plus minus
9,6 bodu kolem aktualné zdkem dosazeného vysledku v testu.

Zdroj: NIQES 2014, test z anglického jazyka pro 8. rocnik, varianta 1, resilo 3 558 Zaku.

Z predeslého textu ale téz vime, ze reliabilitu je mozné odhadovat jen nékterymi empirickymi
cestami sbéru dat a naslednych vypoct. Odsud ale plyne, ze urcity zptisob odhadu reliability
muze odhalit jen urcitou cast chyby méfeni, ktera se pfi daném postupu muize projevit a vede
napft. pti ekvivalenci k tomu, pro¢ zak dosahl jiného vysledku ve verzi testu A a verzi testu B.
V nasledujici tabulce ve schématu 4.7 jsou shrnuty mozné zdroje chyb a odpovidajici postupy
odhadu reliability.

Schéma 4.7  Souvislost mezi zdrojem ndhodné chyby méfeni a postupem odhadu reliability

Zdroj nahodné chyby Postup odhadu reliability

»Rozpolozeni“ osoby v ¢ase testu Dependabilita (test-retestova reliabilita)

Specifi¢nost vybéru polozek do verze testu,

‘o -y . Ekvivalence
véetné ,,rozpolozeni® osoby v Case testu

Specifi¢nost kazdé polozky v testu vzhledem ke

Cvo . . Vnitini konzistence
zjistované dovednosti

Vedle uvedenych postupti odhadu reliability, které byly pojednany v predchazejici ¢asti, lze
pristup uplatnit i na nékteré specifické pripady. Takovym specifickym pripadem muze byt
expertni posuzovani. Mizeme si jej predstavit pfi vyuzivani hodnotici skaly nebo skal pri
posuzovani riznych zakovskych vykont. Zjednodusme si to na pfipad, kdy hodnotitelé hodnoti
oteviené ulohy v testu. Jak jiz vime, mira otevfenosti ulohy mutize byt rtizna. Jsou tulohy
doplnovaci, kde mira subjektivity pfi hodnoceni je minimalni, ale pak jsou ulohy, kde mira
subjektivity hodnotitele je vétsi. Subjektivita hodnotitele je pak zdrojem chyby, ktera se promita
do nepresnosti méreni zjistované dovednosti v testu. Ponechme nyni stranou cesty snizovani
subjektivity hodnoceni jako roli tfettho hodnotitele v pfipadé neshod a podobné. Uvazme
nasledujici situaci.

Mame dva (nebo vice) stejné kvalitnich hodnotiteltl. Vysledek hodnoceni v dané dloze je dan
rozhodnutim hodnoceni jednoho z nich (nejsou zde tedy mechanismy kontroly a zpfesnovani
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