Ceskd skolni inspekce Hodnoceni vysledki vzdélavdni didaktickymi testy

Tabulka 3.3 Vyhody a nevyhody standardizovanych zkousek z hlediska miry otevienosti
hodnoceni

Mira otevrenosti

zkousky

Didakticky test
vyhradné s uzavienymi
ulohami

Jednoznacnost pti vyhodnoceni Omezeny rozsah ovérovanych
Finan¢ni efektivita znalosti a dovednosti

Moznost zjistovat produktivni
IDEIGINACHRYCEHIN znalosti a dovednosti a odlisit je tak
otevienych tloh od ,,vylucovacich strategii pri
vybéru z alternativ

Casové a finan¢né narocnéjsi
z diivodu zarazeni mezikroku pfi
vyhodnocovani otevienych uloh

; i (T . Oproti didaktickému testu Vy$$i mira subjektivity hodnoceni,
Pisemna prace (jedna az ey ey o el o .

vy "y umoznuje ovéfovat komplexnéj$i | resp. pfi vyssi mife standardizace
tri siroce otevrene . c o S p .
\ produktivni dovednosti vice se nese zvysSené naroky na skoleni
tlohy) i e n tel Lo ) :

blizici ukoltim realného Zivota hodnotitelt a systém hodnoceni

Ustni zkougka dtto dtto
Praktickd zkouska dtto dtto

Vysoka mira subjektivity pri
hodnoceni
Vysoka finan¢ni nakladnost pri
vzorkové ¢i plo$né realizaci

Pozorovani chovani Moznost zjistovani socialnich
v simulovanych dovednosti, které ostatni formy
situacich zkousky nemohou provéfit

Poznamka k tabulce: Financ¢ni efektivitou se mysli podil potencidlné zkousenych zaka
a finan¢nich nakladd na testovani. V tabulce jsou uvedeny jen nékteré nejcastéji uzivané typové
formy zkousky. Napft. prezentace zakovského portfolia ma prednosti a nevyhody na pomezi
mezi Ustni zkouskou a pozorovanim chovani v simulovanych situacich.

Uvedené formy zkousky jsou i rizné vhodné pro formativni ¢i sumativni hodnoceni na rtiznych
urovnich vzdélavaciho systému. Obecné plati, ze pfi vy$si mife standardizace v zasadé vSech
uvedenych forem zkousky je mozné si predstavit jejich vyuzitelnost i pro hodnoceni vyssich
urovni vzdélavaciho systému a pro sumativni ucely. Do tohoto tvrzeni vSak nutné vstupuje
neoddiskutovatelny vliv finan¢ni nakladnosti, ktery nékteré z danych forem zkousky pravé pro
nékteré ucely limituje ¢i pfimo diskvalifikuje.

Z hlediska hodnoceni mtizeme rozlisit nasledujici drovné vzdélavaciho systému (viz kapitola 1):
o zak

e trida

e ucitel

e 3kola

e urcity regionalni celek (8koly pod jednim zfizovatelem, kraj)

e vzdélavaci systém (CR)

Téz se da obecné rici, ze pokud ma zkouska plnit ucely formativnhiho hodnoceni, pak za jeji
podobu, tedy véetné rozsahu standardizace, zodpovidaji aktéti dané urovneé ¢i irovné vyssi.
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