z inspekce Ustni a pisemnou zpétnou vazbu véetné doporuceni, jejiz realizace je kontrolovana vrchnim
kontrolorem mistniho ufadu. Oproti fadé evropskych zemi tak je pro provincii Ontario charakteristicka
inspek¢ni ¢innost subjektem, ktery je pfimo zainteresovan na zvySovani kvality vzdélavani na tzemi jeho
spravniho obvodu (Ontario MOE 2010b).

Kone¢né hodnoceni kvality celého vzdélavaciho systému provincie Ontario je primarné zaloZeno
na indikatorech vztahujicich se kpodilu zakt dosahujicich provinéniho standardu ve ¢tenarské
a matematické gramotnosti respektive procenta zakti dosahujiciho stfedoskolského vzdélani, a to vcéetné
kontextu k hodnoceni rozdild mezi zaky (viz Ontario MOE 2008). Pii hodnoceni kvality vzdélavaciho
systému provincie Ontario tak hraje klicovou roli systém provin¢niho celoplo$ného testovani a dalsi
relevantni statistiky. Soucasné jsou vyuzivany nadstavbové hodnotici nastroje na federalni drovni
v podobé pankanadského hodnoticiho programu dosazenych vysledkii kanadskych zaki ve ctendrské,
matematické a prirodovédné gramotnosti respektive v podobé pankanadského systému statistiky:

- Pankanadsky hodnotici program predstavuje kanadsky zavazek k zajisténi informaci o kvalité
vzdélavaciho systému na federalni urovni, pficemz jednim z motiv k tomuto kroku je rozdilnost
jednotlivych provin¢nich kurikul (napf. CMEC 2009, CMEC 2011a). Program se zaméfuje na
hodnoceni vzdélavacich vysledkii zaka ve ctenaiské, matematické a prirodovédné gramotnosti
s cilem poskytnout, vedle informaci o celém kanadském vzdélavacim systému, dopliujici informace
o spolehlivosti provinénich celoplo$nych testd (viz napt. CMEC 2009, Volante a Jaafar 2008, Vergari
2010, CMEC 2011a). Podobné lze vnimat rovnéz ucast Kanady v mezinarodnich $etfenich.

- Pankanadsky systém statistiky voblasti vzdélavani je organizovan kolem zékladnitho ramce
statistickych indikdtord v ndvaznosti na strategicky dokumentu Learn Canada 2020* (viz CMEC
2008b). Rozliseny jsou v tomto ohledu tfi dimenze organizace dat v podob¢ trovni vzdélavani (véetné
zakladnich a stfednich $kol), urovni informace (napf. zak, Skola/poskytovatel, jurisdikce/tuzemi)
a typu indikatoru se ¢lenénim vstup — proces — vystup — vysledek (viz CMEC 2010a).

Otazka hodnoceni kvality ve vzdélavani ve smyslu ekonomické efektivity je vkanadském vzdélavacim
systému spojovdna zejména skonceptem odpovédnosti za vysledky na bazi zvefejiiovani informaci
relevantnich indikatort (viz Vergari 2010, Ontario MOE 2009, Volante a Jaafar 2008). Vazby k finan¢ni
alokaci lze pfitom pozorovat zejména ve vztahu k podpore zaostavajicich skol, nikoliv v uvalovani sankci
(OECD 2011a, Vergari 2010, Baird et al. 2011). Ve stejném duchu funguje i finan¢ni vazba na ucitele, vici
nimz nejsou za vysledky v testovani stanoveny sankce, nicméné jejich odpovédnost je stanovena na bazi
zvefejnovani vysledkd (napf. Volante a Jaafar 2008).

1.2.6 Némecko

V ptipadé Némecka lze pozorovat rostouci zajem o otazky hodnoceni kvality a efektivity ve vzdélavani od
2. poloviny 90. let 20. stoleti, pficemz vyznamnym impulsem k tomuto kroku se staly vysledky némeckych
7kt v mezindrodnich hodnocenich* (OECD 2011a, Kolkmann 2012, Pongratz 2006) a soucasné
poznatek, ze staty se zavedenou formulaci standardt vzdélavani a systémem hodnoceni jejich naplnéni
dosahuji v mezinarodnich hodnocenich lepsich vysledkii (viz napt. Sachse et al. 2010, Hausknecht et al.
2011, Bohme et al. 2012, Pongratz 2006). Takto byl vroce 1997 formulovan zavazek némeckych

# Utici se Kanada 2020

¥ Do té doby byl némecky vzdélavaci systém charakteristicky nechuti k tématim narodni testovani a méfeni
vykonnosti, coz se mimo jiné promitalo do existence rozdilnych standardi ¢i zkousek jednak pro rtizné typy skol a
jednak pro jednotlivé zemé (OECD 2011).
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