Ramecek 1-6: Ptiklady vyuziti vysledka mezinarodnich Setieni - PISA, PIRLS/TIMSS (pokracovani)

Zavérem Stack (2006) zduraznil zdsadni vliv médii na utvafeni image Skol, pripadné na schopnost spustit
a zdtvodnit zmény ve vzdélavacim systému. Zaroven Stack (2006) poukézal na kli¢ovy vyznam vladnich informaci,
kdy napt. skupina ucitel méla jen omezenou schopnost proniknout do médii.

Bieber a Martens (2011) poukazuji na jiny medidlni pfibéh hodnoceni PISA na pfikladu USA, kde tamni média
projevila jen velmi omezeny zdjem o vysledky hodnoceni v roce 2009, a to pres relativné horsi vysledky americkych
zakl. Bieber a Martens (2011) zdavodiuji tuto skute¢nost tim, ze USA si prozily sviij $ok zurovné vzdéldni
mnohem dfive prostfednictvim svého vlastniho testovani a na tomto zakladé iniciovali reformni proces jiz
v 80. letech 20. stoleti. Takto vysledky PISA pouze potvrdily jiz dlouhodobé znama fakta o vzdélavacim systému
USA.

3. Finsko a Dansko - vysvétleni rozdila ve vysledcich hodnoceni PISA, politické konsekvence

Finsko a Dansko predstavuji dvé nordické zemé, které dosahuji zcela odlisnych vysledkii v hodnoceni PISA. Takto
Finsko dlouhodobé patfi mezi nejvice Gspésné zemé, zatimco Dansko obsazuje nizéi pricky. Hlavni rozdil je pfitom
spatfovan ve vysledcich relativné nejslabsich zaka. Tato skute¢nost logicky navozuje otazku, pro¢ jsou vzdélavaci
vysledky dvou velmi podobnych nordickych vzdélavacich systémi tak odli$né (viz napf. Andersen 2010). Andersen
(2010) identifikuje nasledujici klicové rozdily:

- Finska Skola poskytuje zakiim castéjsi zpétnou vazbu ve srovnani se $kolou danskou. Danska vyuka je v tomto
ohledu specifickd tim, ze probih4 v bloku 90 minut, kdy 60 minut 74k pracuje samostatné. Zaci pfitom pracuji ve
skupinach, a to ¢asto mimo tfidu, coz omezuje moznosti ucitele poskytnout vSem skupinam zpétnou vazbu.
Dusledkem tohoto pristupu je ta skute¢nost, Ze se slabsi zaci ve vyuce nudi, vznika chaos a konflikt. Naopak finska
vyuka probihd mnohem castéji pfimo ve tfidé s vyuzitim $irSiho spektra aktivizacnich metod schopnych zaujmout
zaka a umoznujicich poskytovat lepsi zpétnou vazbu ze strany ucitele.

- Finsko klade, ve srovnani s Danskem, vy$si diraz na dalsi vzdélavani ucitelti. Zaroven se vice orientuje na podporu
zaostavajicich zékd, napt. prostfednictvim nastroju asistenta pedagoga nebo nabidky jidla pro chudsi déti. Druhy
nastroj, spolu s dirazem na delsi prestavky travené pohybem, zvysSuje schopnost Zaka soustredit se.

Celkové Andersen (2010) vysvétluje rozdily ve vysledcich Danska a Finska charakteristikou obou systému. Dansky
systém klade dirraz na individualitu Zdka a jeho aktivni ucast na vyuce. Uditel plni roli ,hlidaciho psa“. Finsky
systém vnimd tfidu jako celek, ucitel plni roli manazera vzdélavani.

V névaznosti na vy$e uvedené poznatky lze za zajimavé povazovat, jak Rautalin a Alasuutari (2009) charakterizuji
pristupy relevantnich aktérti ve Finsku k interpretaci vysledki. Finsti ucitelé ukazuji na svou vysokou kvalitu
v kontextu vazby vydaje na vzdélavani - dosazené vysledky. Zaroven volaji po navyseni prostfedki na vzdélavani
pro stimulaci budouciho rozvoje Finska. Finska vlada pak vyzvedavé nasledujici aspekty (viz Rautalin a Alasuutari
2009):

- Hodnoceni PISA predstavuje dobry barometr vysledkti ve vzdélavani, protoze je postaveno na védeckych
zékladech a poskytuje konzistentni vysledky v ¢ase (srovnej s pripadovou studii 1 tohoto ramecku). Takto jde
o dobry nastroj pro zdtivodnéni aspésnosti finskych reforem.

- Prace ucitelti je vnimana jako vystup celého vzdélavaciho systému a svéd¢i o dobré praci centrdlni vlady. Finsko
dosahuje dobrych vysledkt pfi relativné nizkych finanénich nakladech, coz potvrzuje dobré financovani celého
systému. Dalsi zdroje je tak mozné poskytovat jen na klicové priority. Ty jsou spatfovany ve vazbé na relativné nizky
podil excelentnich finskych zakii a praci s nadanim, a to bez naruseni aspektu rovnosti.
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