- Vysledky v mezindrodnich Setfenich jsou fadou zemi vyuzivany pro zdivodnéni potfeby ¢i
uspésnosti reformniho procesu jejich vzdélavacich systémi (viz tabulka 1-12, ramecek 1-6) ¢i
pro formulaci politickych cila®. Takto jsou mimo jiné zdiraziiovany obecné $patné vysledky
(napft. Slovensko, Slovinsko), horsici se vysledky (napf. Australie, Irsko, Rakousko, Svédsko), nebo
$patné vysledky vzhledem k vysi finan¢nich vydaj na vzdélavani (napf. Dansko, Némecko, Norsko,
Rakousko). V dusledku tohoto vyvoje zavedla na konci prvni dekady 21. stoleti fada sledovanych
zemi narodni testovani zaka a dalsi nové prvky systému hodnoceni kvality a efektivity ve vzdélavani
tak, aby bylo mozné jednak ziskat dopliujici informace o stavu vzdélavaciho systému a jednak spojit
vysledky ve vzdélavani s odpovédnosti Skol ¢i uditelt za jejich praci. Vtomto ohledu vsak
upozornéme na potiebu jasné specifikace ucelu narodniho testovani, tj. napfiklad vyuziti pro
formativni hodnoceni, hodnoceni efektivity skol ¢i jiné zpiisoby vyuziti. V pfipadé vyuziti narodniho
testovani pro formativni hodnoceni lze za zasadni povazovat jednak otazku vcasnosti zajisténi
vysledkd a jednak otazku $ir$iho obsahového zaméteni narodniho testovani (rovnéz OECD 2013d).

- Ackoliv rada zemi uvadi sviij zajem o posileni vztahti finan¢nitho odmeénovani skol a ucitelti na jedné
strané a dosahovanych vysledkt ve vzdélavani na strané druhé, v pripadé témér vsech sledovanych
zemi je vyjadfovan velmi rezervovany postoj k praktické aplikaci této moznosti. Takto je nadale
hlavnim faktorem finan¢niho ohodnoceni seniorita ucitele a soucasné viadé zemi existuji jen
omezené moznosti pro praktické vyuziti myslenky s ohledem na nedostate¢né finan¢ni zdroje
(viz rovnéz OECD 2013d; srovnej stvrzenim OECD 2013a o existenci tfi zemi se zavedenym
specifickym ndstrojem pro odménovani wuciteld na bazi jejich vysledki ve vzdélavani
z 30 hodnocenych zemi). Vyznamnou relevanci vSak lze identifikovat vramci vazeb kariérniho
postupu a jeho dopadt na finan¢ni ohodnoceni. Kone¢né poznamenejme, ze v podobném duchu je
potieba rovnéz vnimat dal$i vzdélavani jako obecné preferovanou podobu sankci uditelti
nedosahujicich dostate¢né kvality ve vzdélavani. Formativni a sumativni hodnoceni uciteld pak
poskytuje zakladni informace pro sméfovani zaméfeni dalstho vzdélavani jednotlivych uditeld,
respektive pro obsahové nastaveni vzdélavani uciteli na vysokych skolach (srovnej s OECD 2013d).

- Otazka ochoty zemi zverejnovat vysledky narodniho testovani poskytuje rizné odpovédi. Obecnym
znakem je vys$$i ochota anglosaskych zemi zverejnovat vzdélavaci vysledky narodnich testl, nez je
tomu v pripadé severskych, germanskych ¢i slovanskych zemi (viz tabulka 1-12). Zaroven je vSak
mozné pozorovat velmi odlisné pristupy ke zverejnovani vysledkit u téch zemi, které uvadi svij
nezdjem o realizaci takového kroku. Takto napiiklad ve Finsku panuje obecna shoda vsech aktéri
nezverejnovat vysledky skol, a to i pfesto, ze soud rozhodl o moznosti tyto vysledky ucinit vefejnymi.
Naopak v pripadé Norska jsou zebricky Skol publikovany médii. Uvedené poznatky lze dat
do souvislosti s obrazkem 1-3, ktery predstavuje tendenci zemi vyuzivat vysledky hodnoceni pro
srovnani s jinymi Skolami. Takto se ukazuje ¢astéjsi chovani tohoto typu v pfipadé kol téch zemi,
které se stavi kladné ke zverejnovani vysledkt externiho narodniho testovani.

- Poznamenejme, Ze podobné jako v pripadé ucitel(i jsou rovnéz na drovni kol jen omezené vyuzivany
vysledky externiho hodnoceni pro nastaveni systému jejich financovani. Preferovan je v tomto
ohledu model finan¢ni podpory zaostavajicich skol (viz OECD 2013d).

- Konec¢né tabulka 1-12 rovnéz ukazuje na odlisny pristup zemi k vyuziti narodnich testovani pro ucely
pfijimaciho fizeni na rtznych stupnich $kol. Zddraznéme vsak soucasné, ze fada zemi vyuziva
alternativni pfistupy v pfijimacim fizeni, napfiklad primérné znamky sumativniho hodnoceni zakt
¢i jiné testy nez narodni testovani.

8 Viz napt. cil Evropské unie snizit podil zaka, ktefi nedosahuji Groven 2 ¢tenafské, matematické a prirodovédné
gramotnosti v hodnoceni PISA pod 15 % do roku 2020 (viz Eurydice 2011a, Eurydice 2011b, Eurydice 2011c).
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