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jejich rodice jsou malo aktivni a malo naro¢ni pii vybéru skoly a dalsi vzdélavaci drahy, nemaji mno-
ho ambici a nepodporuji prili§ své déti v ziskani maximalniho stupné vzdélani, nezajisti jim vhodné
doucovani a mimoskolni aktivity. Naopak déti s lep$im rodinnym zazemim jsou podporované v am-
bicich a ve v8ech Skolnich i mimoskolnich aktivitdch. Rodinné zazemi je jednozna¢nym indikatorem
pro $kolni uspéch ¢i netspéch.

Proto OECD navrhuje zvySovat povédomi méné informovanych rodici o vyznamu vybéru skoly,
podporovat pristup déti ze znevyhodnénych rodin ke kvalitnimu PV, vénovat ¢as znevyhodné-
nym Zakam (napf. mimoskolni a prazdninové programy, studijni podpora, snidanové kluby), stano-
vit si konkrétni komunikacni strategie pro zapojovani rodicu, a to i nad ramec tradi¢nich zptsobi
komunikace, které v ostatnich pripadech funguji, pracovat s rodici tak, aby se zlepsily jejich doved-
nosti a rodice byli schopni poskytnout détem informovanéjsi podporu, maximalné se snazit kontak-
tovat rodice, ktefi nejevi o vzdélavani déti zdjem, poskytovat rodicim znevyhodnénych déti jasné
informace o tom, co se od nich oc¢ekava, napt. o potrebé vyhradit doma klidné misto pro studium,
vénovat urcity ¢as domaci pripravé atd.

Pokud nejsou rodic¢e dobie obeznameni s praci skoly, je tfeba na né prevadét zodpovédnost za cho-
vani a vysledky déti priméfené. K rodi¢tim se nesmi dostavat jen $patné zpravy, je potieba ocenovat
pokrok ditéte, jinak nebudou ke spolupraci ptistupovat vstficné.

Jaka je situace v CR a jak ji hodnoti odborna vefejnost

Ve srovnéni s ptistupem OECD je v CR spoluprace s rodi¢i déti a 7aki povaZzovana za jedno z kli-
covych témat ve vnimani pficin $kolniho neuspéchu nékterych zaka nebo urcitych skupin zaka.
Zlepseni komunikace a spoluprace mezi $kolou a rodinou se proto jevi jako vyznamny a efektivni
prostfedek zlepsovani vysledku téchto zaka ve vzdélavani. V fadé rodin nejsou dosud vyznam vzdeé-
lavani a kultura vzdélavani dostate¢né prijimany, vzdélavaci draha neni spojovana s zivotni uspés-
nosti déti, rodiny se v systému fungovani $kol dostate¢né neorientuji, nejsou schopny anebo nechtéji
déti ani v elementarnim vzdélavani podporovat. Podle vysledkii realizovaného kvalitativniho $e-
tieni povaZzuje odborna verejnost zlepseni spoluprace skol s rodici za nejrychleji proveditelnou
a zaroven potencialné velmi efektivni strategii prevence $kolniho neuspéchu zakia. Z odpoveédi
na diléf otazky vyplyva, ze si respondenti nutnost spoluprace s rodinami uvédomuji naléhavé. Skoly
ovSem nevédi, jak komunikovat s rodici socidlné znevyhodnénych zaki (neznaji nebo nejsou schopny
vyuzivat vznikajici metodiky), a ke komunikaci v nékterych ptipadech vyuzivaji jako prostiedniky
dalsi subjekty, napt. neziskové organizace ptisobici tam, kde jsou dostupné (v socidlné vylouc¢enych
lokalitach). Metodiky uz oviem redlné existuji, naptiklad metodika CPIV nebo metodiky vyvinuté
v neziskovém sektoru (organizace Clovék v tisni aj.). Deficit je tedy spise v rozsifeni téchto metodik
a vytvoreni takovych organiza¢népersonalnich podminek ve $kolach, aby bylo mozné metodiky rea-
lizovat, popt. vytvaret pobidky pro neziskové organizace, aby svoji ¢innost vyvijely i mimo vyloucené
lokality.

Pozornost je potfeba vénovat zjisténi, ze aktéfi diskuse vnimaji nizkou podporu principt inkluzivni-
ho vzdélavani mezi rodi¢ovskou verejnosti. Podle 85 % tcastnika diskuse rodice nepodporuji inklu-
zivni vzdélavani. Nedtivéra mize spocivat budto v nazorovém presvédceni o tom, Ze je ucelné, aby se
déti s raznymi handicapy vzdélavaly oddélené, nebo mtize jit také o praktické pochybnosti, zda jsou
bézné skoly v soucasné situaci schopny se znevyhodnénymi détmi efektivné pracovat.

I pres jistou existujici skepsi lze pozorovat fadu ptikladi dobré praxe v této oblasti, jako je vyuziti
AP jako prostfedniki komunikace mezi skolou a rodinou za uc¢elem snizeni absence zaka ve vyu-
ce, komunitni prace neziskovych organizaci s rodinami v terénu, douc¢ovani zakd prostfednictvim



