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1 K nékterym problémiim vychovy a vzdélavani Zaki

1.1 Patf¥i VaSe dité k ,,poSkolakiim*?

Jeste stale se lze ve Skolach setkat s tim, ze ucitel operativné vytesi vznikly prohtesek zaka
ulozenim povinnosti ziistat ve Skole po vyucovani, ba dokonce za ,,zlobivého* Zdka nebo
skupinku zaki ulozi takovy ,,trest celé tfidé. Pravni vychodiska, na jejichz zékladé je nutno
takovy postup posoudit, v§ak davaji zapravdu rodi¢im, jimz se uvedend praxe nelibi.

Skolsky zakon Vv ustanoveni o vychovnych opatienich sice hovoii o kazefiskych opatienich bez
pravnich dusledki pro Zaka, k nimz by mohlo byt z neznalosti pfifazeno i ,,poSkolactvi®,
podrobné rozpracovani kazenskych opatfeni vyuzitelnych ve skole je vSak piehledné vymezeno
Vv provadécich pravnich ptedpisech ke Skolskému zdkonu — vyhlaskach, upravujicich postup
oddélené pro oblast zakladnich skol a stfednich skol.

V obsahu uvedenych vyhlasek je respektovana skute¢nost, Zze podrobnosti k vykonu prav
a povinnosti zaki ve Skole nebo Skolském zafizeni a pravidla pro hodnoceni vysledki
vzdélavani a vychovy Zaki jsou podle skolského zdkona stanoveny Skolnim fadem, ktery feditel
Skoly vydava a zvefejiiuje na pfistupném misté¢ ve Skole, a soucasné je povinen s nim
prokazatelné seznamit vSechny zainteresované osoby — zaméstnance i zaky a informovat o jeho
vydani a obsahu zakonné zastupce nezletilych déti a zakiu. Podrobngéji je pak ve vyhlaskach
stanoveno, jaka mohou tyto Skoly ukladat Zakovi kazenska opatieni bezprostfedné po jeho
nezadoucim C¢inu V pfipadé, ze svym neuvazenym jednanim porusi nékteré povinnosti
stanovené Skolnim fadem, pfiCemz jsou kazenska opatfeni odstupiiovana podle zavaznosti
takového poruSeni. Vyhlasky také upfesnuji, Zze soucasti Skolniho fadu jsou i pravidla pro
udélovani pochval a jinych ocenéni a ukladani napomenuti a ditek. Ponechavani zaku ,,po
Skole* v8ak k uvedenym opatfenim opravdu nenalezi.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisit, § 30 Skolni 7ad, vnitini 7ad a
stipendijni rdd, § 31 Vychovna opatreni

Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zdkladnim vzdeélavani a nékterych naleZitostech plneni
povinné Skolni dochdzky, ve znéni pozdejsich predpisii, § 17 Vychovnd opatieni

Vyhlaska ¢. 13/2005 Sb., o strednim vzdélavani a vzdeélavani v konzervatori, ve znéni
pozdejsich predpisu, § 10 Vychovnd opatreni

1.2 Jaka kazeniska opatieni Ize Zakovi ulozZit?

Ve skolach poskytujicich zdkladni vzdélavani muze tfidni ulitel ve své pravomoci uloZit
zékovi, ktery porusil své povinnosti stanovené Skolnim fadem, napomenuti tFidniho uditele,
a uloZeni takového kazeniského opatfeni musi neprodlené a prokazatelné€ spolu s ditvody tohoto
kroku sd€lit Zakovi 1 jeho rodicim nebo jinym zakonnym zéastupctim. Jedna-li se vSak jiz o vétsi
zavaznost poruseni Skolniho adu, za néz je tfidni ucitel opravnén ulozit diitku tFidniho ucitele,
je povinen opét neprodlen¢ a prokazatelné s uvedenim divodi o jeho ulozeni informovat nejen
zaka a jeho zakonného zastupce, ale i feditele skoly. Jedna-li se 0 zvlast zavazné poruseni, pak
muze nasledovat diitka Feditele Skoly, a feditel Skoly je rovnéZ vazan stejnou oznamovaci
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povinnosti vii¢i zakovi 1 jeho zdkonnym zastupciim v piipadé ulozeni ditky feditele Skoly,
kterou vsSak Ize v zakladni Skole ulozit pouze po projednéani v pedagogické rad¢.

Ve Skoladch poskytujicich stfedni vzdélavani lze pfi zavinéném poruseni povinnosti
stanovenych Skolnim fadem Zzakovi uloZzit napomenuti tfidniho ucitele, napomenuti ucitele
odborného vycviku, dutku tfidniho ucitele nebo dutku feditele Skoly, a to rovnéz podle
zévaznosti tohoto poruseni. UloZeni napomenuti nebo dutky ajeho diivody je nutno
prokazatelnym zplisobem oznamit zakovi a zakonnému zastupci nezletilého zéka, pficemz
tfidni ucitel nebo ucitel odborného vycviku neprodlené oznami ulozeni ditky rovnéz tediteli
Skoly.

Pravidla pro ukladéni napomenuti a ditek jsou soucasti Skolniho fadu. O ulozeni vychovného
opatieni se jedna vzdy na zdkladé¢ zavaznosti konkrétniho poruseni Skolniho tadu,
aniz by vznikala povinnost vycerpat nejdiive nejmirnéjsi napomenuti.

Na zaky, ktefi jiz splnili povinnou $kolni dochazku a na studenty vyssich odbornych skol, se
vSak v plném rozsahu vztahuji 1 velmi zavaznd kazenskd opatfeni, stanovend Skolskym
zédkonem, jimiz jsou podminéné vyloucdeni Zaka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského
zafizeni a vylou€eni Zaka nebo studenta Skoly nebo Skolského zatizeni.

Zaka plniciho povinnou $kolni dochizku ve $kole poskytujici zakladni nebo stiedni
vzdélavani vsak nelze, v rozporu s obéas se objevujicimi az absurdné vyznivajicimi pozadavky,
ze Skoly vylouéit, piestoze jeho chovani i prospéch jsou velmi problematické, a moznost tohoto
jednoduchého feseni by byla v nékterych ptipadech vitdna, zejména napt. ze strany nékterych
rodici jeho spoluzakd.

Vyloucit v§ak zaka lze vzdy také ze Skolského zatizeni.

Zdkon ¢. 56112004 Sb., o predskolnim, zdakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 30 Skolni 7ad, vnitini rad
a stipendijni dd, § 31 Vychovna opatreni, § 183 (rozhodovani podle sprdvniho rddu)
Vyhldaska ¢. 48/2005 Sb., o zdkladnim vzdélavani a nékterych ndleZitostech plnéeni
povinné skolni dochazky, ve zneni pozdeéjsich predpisii, § 17 Vychovna opatieni

Viyhlaska ¢. 13/2005 Sb., o stirednim vzdéldavani a vzdélavani v konzervatori, ve znéni
pozdejsich predpisii, § 10 Vychovnd opatieni

1.3 A co udéleni poznamky do Zakovské knizky?

Zakovska knizka nepatii k dokumentaci, jejiz vedeni $kolam a §kolskym zatizenim uklada
Skolsky zakon. Jedna se pouze o0 jeden z mnoha moznych zpisobu, které¢ usnadiuji Zadouci
prenos informaci mezi zékonnym zastupcem nezletilého ditéte — Zaka Skoly, a ptisluSnou
skolou, ktery skola ani nemusi ve své praxi vyuzit, najde-li jiné operativnéjsi postupy napf.
prostfednictvim elektronického spojeni. PiestoZe o absurdnich poznamkach v Zdkovské knizce
koluji uz letité vtipy, nemohou popfit fakt, ze funkéni zapisy v Zakovské knizce, stejné jako
informace pfedané rodi¢iim jinym zpisobem, mohou v¢as upozornit na vznikajici problémy
a otevrit cestu dalsimu ucelnému hledani spole¢né orientovaného postupu Skoly i rodiny,
nejsou vsak kazenskym opatienim ve smyslu pravnich piedpist.

3/16



Ceska §kolni inspekce Z dotazii zaslanych Ceské skolni inspekci a odpovédi na né

Zdkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, strednim, vy$sim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdeéjsich predpisu, § 21 Prava Zakii, studenti
a zdakonnych zdastupci deti a nezletilych Zaku

1.4 Za jaké prohiesky Zika lze Zakovi uloZit kazenské opatieni podle $kolniho Fadu?

Nékteti ob¢ané jsou rozhoiceni, ze napt. souseditv syn, ktery jim rozbil okno nebo je pomlouva
prostiednictvim internetu z rodinného pocitace, nebyl Skolou ihned exemplarné potrestan,
piestoze ve Skole o takové potrestani tieba i opakované Zadali. Pravomoci $koly, a to i v oblasti
ukladani kazenskych opatieni, jsou v8ak vymezeny $kolskym zakonem, z jehoZ obsahu je
ziejmé, ze Skola nebo Skolské zafizeni jsou opravnény akceptovat prava zaki, stanovovat jejich
povinnosti a posuzovat a hodnotit miru jejich plnéni vyhradné¢ po dobu probihajiciho
vzdélavani s nim souvisejicich ¢innosti organizovanych a fizenych Skolou nebo Skolskym
zafizenim. Reditel $koly odpovida podle $kolského zakona za zajisténi dohledu nad détmi
a nezletilymi Zaky pouze ve §kole a Skolském zarFizeni, mimo Skolu a $kolské zatfizeni jen
Vv pfipad¢ kurzt, exkurzi a jinych ¢innosti, vyplyvajicich ze Skolnich vzdélavacich programii,
pii ucasti na soutézich, piehlidkach a pfi jinych akcich, organizovanych Skolou nebo §kolskym
zafizenim. Skolni ¥ad proto stanovuje bliz§i okolnosti vykonu prav a povinnosti déti pouze
vV uvedeném ramci vymezeném Skolskym zdkonem, a nelze do jeho ustanoveni zahrnout
posuzovani a hodnoceni aktivit déti a mladistvych osob, provadénych nad ramec ptisobnosti
Skoly nebo Skolského zatizeni, pfestoze jsou jejich zéky.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, strednim, vyssim odborném a jinem
vzdelavani (Skolsky zdakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, § 29 Bezpecnost a ochrana
zdravi ve Skoldch a Skolskych zarizenich, § 164 Reditel §koly a Skolského zaiizeni

Vyhldaska ¢. 263/2007 Sb., kterou se stanovi pracovni rFdd pro zaméstnance skol
a skolskych zarizeni ziizenych MSMT, krajem, obci nebo dobrovolnym svazkem obci,

§ 6 Dohled nad zdky

1.5 Dvojka z chovani neni kazefiskym opati'enim?

Hodnoceni chovani zdka zakladni nebo stfedni Skoly stupném 2 - uspokojivé nebo
3 - neuspokojivé pii klasifikaci na vysvédceni skutecné neni kdzenskym opatfenim. Kazenské
opatfeni lze totiz ulozit ihned bezprosttedné po zjisténi, Ze Zzak porusil skolni ftad,
a to na zaklad¢ posouzeni miry tohoto jednorazového poruseni. Klasifikace naopak zavisi na
vysledcich dlouhodobého sledovani projevii zaka v zavislosti na pravidlech hodnoceni zaki,
stanovenych ve Skolnim fadu.

Podrobnosti postupu zékladni Skoly v této véci jsou uvedeny ve vyhlaSce o zakladnim
vzdélavani, ktera urcuje, Ze pravidla hodnoceni zaki zékladni Skoly obsahuji zejména zasady
a zpusob hodnoceni a sebehodnoceni vysledkli vzdélavani a chovani zaka, vcetné ziskavani
podkladii pro hodnoceni, a dale kritéria hodnoceni. Dale vyhlaska stanovi, Ze hodnoceni
vysledkii vychovy a vzdélavani Zzaka vychadzi z posouzeni miry dosazeni vystupt
(tj. vyty€enych vzdélavacich cili) pro jednotlivé pfedméty Skolniho vzdélavaciho programu,
piicemz ptedpoklada, ze hodnoceni je pedagogicky zdivodnéné, odborn€ spravné
a dolozitelné, a souCasné respektuje individudlni vzdélavaci potieby zakli a doporuceni
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Skolského poradenského zatizeni. Obdobny postup piedpoklada viaci zakovi stiedni Skoly
vyhlaska o stfednim vzdélavani a vzdélavani v konzervatofi. Pravidla pro hodnoceni zaka
stfednich skol jsou rovnéz soucasti Skolniho fadu stfedni Skoly vcetné konzervatote, vychéazeji
z pozadavkl rdimcovych a skolnich vzdé€lavacich programi a stanovi prehledné a srozumitelné
zéasady, podle nichz pedagogicky pracovnik hodnoti zdka pribézné i na vysvédceni, kritéria
stupniti prospéchu, podrobnosti o komisionalnich zkouskach a pribéh a hodnoceni vzdélavani
podle individualniho vzdélavaciho planu.

Je ziejmé, Ze ma-li hodnoceni chovani zaka na vysvédceni odpovidat jeho chovani v priabehu
celého pololeti, nelze klasifikaci chovani uskutecnit bezprostiedné po poruseni povinnosti
zédkem. Bohuzel se vsak, i kdyz ojedinéle, doposud stava, ze rodi¢iim je jiz napt. v bfeznu
oznameno udéleni dvojky z chovani jejich synovi bezprostiedné po ,,¢inu®. Takové rozhodnuti
Skoly je v rozporu s pravnimi ptedpisy, protoze je ohodnocen pouze dil¢i jednorazovy skutek,
aniz by byla zakovi poskytnuta moznost napravy situace, nepredpoklada se zadouci vyvoj v této
véci a klasifikace z chovani byla uzaviena piedCasné, v rozporu s ustanovenimi Skolského
zékona, z nichz je ziejmé, Ze hodnoceni vysledki vzdeélavani zdka na vysvédceni se provadi na
konci prvniho pololeti nebo na konci druhého pololeti skolniho roku.

Zdkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stFednim, vy$sim odborném a jiném
vzdelavani (skolsky zdkon), ve néni pozdeéjsich predpisu, § 51 a 52 Hodnoceni vysledkii
vzdelavani zakii (zakladni skoly), § 69 Hodnoceni vysledkii vzdelavani zaku (stredni
skoly)

Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zakladnim vzdeélavani a nékterych nalezZitostech plneni
povinné Skolni dochazky, ve zmnéni pozdeéjsich predpisi, § 14 Hodnoceni Zdku,
$ 15 hodnoceni zZakii na vysvedceni

Viyhlaska ¢. 13/2005 Sb., o stiednim vzdelavani a vzdélavani v konzervatori, ve znéni
pozdéjsich predpisii § 3 Hodnoceni vysledkii vzdelavani Zdkii na vysvédceni,
$ 4 Pravidla pro hodnoceni vysledkii vzdeélavani Zaki

1.6 Co kdyzZ rodi¢ ma jiny nazor na hodnoceni chovani svého ditéte?

Stava se to dost Casto, a Skolsky zadkon dava rodi¢im moznost pozadat o prezkoumani
spravnosti hodnoceni chovani jejich ditéte, ma-li na konci prvniho nebo druhého pololeti
pochybnosti v této véci. Podle Skolského zakona v pripadé Zaka zakladni i sttedni $koly je vSak
nutno takovy krok uéinit nejpozdé&ji do t¥i pracovnich dni ode dne, kdy se zakonny zastupce
nezletilého zaka nebo zletily zak, ktery jiz postupuje samostatné, o hodnoceni prokazatelné
dozvédel, nejpozdéji vSak do tifi pracovnich dni ode dne vydani vysvédCeni. MozZnost
prodlouzit tento zakonem stanoveny termin neni v pravomoci Zadného organu. O pfezkoumani
je potieba pozadat pisemné feditele Skoly, ktery posoudi, zda byla dodrzena pravidla pro
hodnoceni vysledkl vzdélavani 74kl stanovena ve Skolnim tadu. Zjisti-li, Ze uvedena pravidla
byla poruSena, vysledek hodnoceni zméni, v opacném piipad¢, to znamena, nebyla-li uvedena
pravidla porusena, potvrdi vysledek hodnoceni. Skolsky zdkon rovnéZ stanovi, Ze feditel tak
udini nejpozdéji do 14 dni ode dne, kdy je mu uvedena zadost dorucena. Ceska §kolni inspekce
sice muZe pii posuzovani uvedené zalezitosti poskytnout tediteli $koly soucinnost, to vSak
vyhradné na Zadost Feditele Skoly nebo krajského uradu, nikoli na zadost zakonného zastupce
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zéka, jak n¢kdy rodice mylné pozaduji. V pravomoci feditele Skoly a samoziejmée ani Ceské
Skolni inspekce vSak neni posuzovat konkrétni Groven chovani zaka.

Zdkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stiednim, vyssim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdeéjsich predpisu, § 52 Hodnoceni vysledki
vzdelavani zaku (zakladni skoly) odst. 5, § 69 Hodnoceni vysledkii vzdelavani Zaku
(stredni skoly) odst. 10

1.7 Lze se odvolat i proti hodnoceni Zaka v jednotlivych vyucovacich predmétech?

Zakonny zéastupce ma moznost V piipad¢ pochybnosti o spravnosti hodnoceni Vv jednotlivych
vyucovacich predmétech na konci prvniho nebo druhého pololeti pozadat feditele Skoly
0 ptrezkoumani vysledk hodnoceni zaka do tii pracovnich dni ode dne, kdy se o hodnoceni
prokazatelné dozvédél, nejpozdéji vSak do tii pracovnich dnli ode dne vydani vysvédceni,
ato bez moznosti prodlouZeni tohoto terminu kterymkoliv orgdnem, coz se vztahuje
I na predméty vychovného zaméieni, kdy se ale jedna o specificky postup, jak je uvedeno dale.
V piipadé, Ze se jedna o predmét, ktery vyucoval feditel Skoly, zdd4d zdkonny zastupce
0 ptfezkoumani krajsky Gfad. Nasledné feditel §koly, nebo krajsky Gfad v ptipadé€ Ze byl pozadan
o pfezkoumani, natidi komisiondlni ptezkouSeni zdka, které se kona nejpozdéji do 14 dnli od
doruceni Zzadosti, pokud neni dohodnut srodi¢i takovy termin, ktery vyhovuje obéma
zainteresovanym stranam. Reditel $koly nebo krajsky tGfad miize pozadat Ceskou $kolni
inspekci o soucinnost, ktera je nékdy mylné pozadovana i zdkonnymi zastupci zaka, takové
7adosti viak nelze ze strany Ceské $kolni inspekce vyhovét.

Jedna-li se ale o klasifikaci v pifedmétech vychovného charakteru, napt. ve vytvarné vychoveé
apod., postupuje se stejné¢ jako pii podavani zadosti o prezkoumdani spravnosti hodnoceni
chovani Zaka. To znamend, Ze na zdklad¢ zadosti rodica feditel Skoly, je-1i vSak vyucujicim
zaka v daném predmétu feditel Skoly, pak krajsky urad, v takovém piipad€ posoudi, zda byla
dodrZena pravidla pro hodnoceni vysledkl vzdélavani zaki stanovena ve Skolnim fadu. Zjisti-
li, Ze uvedend pravidla byla poruSena, vysledek hodnoceni feditel Skoly nebo krajsky urad
zméni, V opa¢ném piipadé, to znamena, nebyla-li uvedena pravidla poruSena, potvrdi vysledek
hodnoceni. Skolsky zakon rovnéz stanovi, Ze feditel nebo krajsky tifad tak uéini nejpozdgji do
14 dnt ode dne, kdy je mu uvedena zadost dorucena. Ceskéa $kolni inspekce sice miize pti
posuzovani uvedené zalezitosti poskytnout fediteli Skoly soucinnost, to vSak vyhradné na
zadost teditele Skoly nebo krajského ufadu, nikoli na Zadost zdkonného zastupce zika, jak
nékdy rodice mylné pozaduji. V pravomoci feditele Skoly ani krajského Gfadu a samoziejmé
ani Ceské 8kolni inspekce viak neni posuzovat konkrétni tiroveir dosazenych znalosti Zaka
Vv jednotlivych pfedmétech vychovného zaméfeni.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdeélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu, § 52 Hodnoceni vysledkii
vzdélavani Zaki (zdakladni skoly) odst. 4 a 5, § 69 Hodnoceni vysledkii vzdéldvani Zdaku
(stiredni skoly) odst. 9 a 10
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1.8 Jaka jsou prava rodic¢a nebo jinych zakonnych zastupci zaka?

PtedevSim maji pravo na informace o prubéhu a vysledcich vzdélavani svych déti, zaka
ptislusné skoly, které jim podle Skolského zakona nalezi. V této souvislosti je vSak potieba vzit
v uvahu i jiné ustanoveni $kolského zakona, ukladajici fediteli $koly zajistovat, aby zakonni
zastupci nezletilych déti byli véas informovani o pribéhu a vysledcich vzdélavani ditéte, zaka
nebo studenta Skoly. Stejnou povinnost ma feditel viuci zletilym zakiim a studentim. Zpusob
informovani a blizsi ureni pojmu ,,v€as* by mély byt stanoveny skolnim fadem, jehoz znéni
mohou zakonni zastupci ovlivitovat prostiednictvim Skolské rady. Proto je také dalsim pravem
zékonného zastupce, v tomto piipad¢ opét 1 zletilého zaka nebo studenta, volit své zastupce do
Skolské rady nebo byt zvolen jako ¢len Skolské rady.

Neékdy se domahaji ,,mlc¢enlivosti* ze strany Skoly o pribéhu a vysledcich svého vzdélavani
I zletili zaci a studenti, av§ak zcela marn¢ za predpokladu, ze jejich rodic¢e nebo jiné osoby plni
vaci nim vyzivovaci povinnost (V takovém piipadé maji stejna prava jako zakonni zastupci
nezletilych zaki).

Vyznamnym pravem je pravo na informace a poradenskou pomoc Skoly nebo Skolského
zafizeni v zélezitostech tykajicich se vzdélavani v rozsahu Skolského zédkona. Uplatnéni tohoto
prava ma mimotfadny vyznam zejména v piipadech zaku, v jejichz vychové a vzdélavani se
vyskytuji — zpocatku byt jen drobné — problémy nebo okolnosti, z nichz lze na vznikajici
problémy usuzovat.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, strednim, vyssim odborném a jinem
vzdelavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdeéjsich predpisu, § 21 Prava Zakii, studenti
a zdkonnych zdstupcii déti a nezletilych zdkii, § 164 Reditel skoly a Skolského zarizent
odst. 1 pism. f), § 167 Skolskd rada a § 168

1.9 A jaka jsou prava rodicu pri vybéru ucitelii pro své déti

Kupodivu — viibec Zadna. I kdyz se nejeden rodi¢, ba celé skupiny zakonnych zastupct, ob&as
domahaji svého udajného prava rozhodnout, kdo m4 a kdo nemd ve tfidé¢ nebo ve Skole
vyucovat jejich déti, v této zalezitosti jsou vSechny zadosti obdobného charakteru zcela
bezptedmétné. Tuto skutecnost nelze zménit ani zddostmi o zasah v personalnim obsazeni skoly
ze strany Ceské $kolni inspekce, protoZe jedinym opravnénym v této véci je feditel skoly. Ten,
v souladu se skolskym zakonem, rozhoduje ve vSech zalezitostech tykajicich se poskytovani
vzdélavani a Skolskych sluzeb a odpovidd za to, Ze Skola a Skolské zafizeni poskytuje
vzdélavani a skolské sluzby v souladu se skolskym zakonem, i za odbornou a pedagogickou
uroven vzdélavani a Skolskych sluzeb. Soucasné také stanovuje organizaci a podminky provozu
Skoly a Skolského zatizeni.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 164 Reditel Skoly
a skolského zarizeni odst. 1 a § 165 odst. 1 pism. a)
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1.10 Lze se branit proti rozhodnutim reditele Skoly?

Reditel koly a $kolského zafizeni postupuje pii svém rozhodovéani ve vécech stanovenych
Vv § 165 odst. 2 skolského zakona podle spravniho fadu, pfi¢emz ukoly nadiizeného spravniho
organu v takovych ptipadech plni krajsky ufad. Takovému postupu odpovida rozhodovani
feditele napt. v ptipad¢ zamitnuti zadosti zdka stfedni Skoly o pfestup, zménu oboru vzdélani,
preruseni vzdelavani a opakovani ro¢niku podle § 66 a 97 Skolského zédkona, nebo podminéné
vylouceni a vylouceni zaka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zatizeni podle § 31 odst. 2
a 4 Skolského zdkona.

V ostatnich piipadech, kdy zdkonny zastupce zaka nesouhlasi s postupem feditele Skoly
a piedchozi jednani véetné pisemnych nevedla k Zadouci napravé, lze podat stiznost Ceské
Skolni inspekci, jak je podrobn& uvedeno na webovych strankach Ceské $kolni inspekce
WWW.CSICI.CZ Vv Casti Inspekéni ¢innost - Jak podavat stiznosti
(https://www.csicr.cz/cz/Inspekcni-cinnost-QL/Jak-podavat-stiznosti,-podnety, -
petice/Stiznosti,-podnety,-petice)

Zadkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stFednim, vyssim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisu, § 165 odst. 2, § 183

Zdkon ¢. 255/2012 Sb., 0 kontrole (kontrolni 7ad), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 1
Piisobnost zakona

Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisii

1.11 Kdo je pro ucely $kolského zakona osobou se specialnimi vzdélavacimi potiebami?

Za dité, zéka, nebo studenta se speciadlnimi vzdélavacimi potiebami je povazovana osoba, ktera
k naplnéni svych vzdélavacich moznosti potiebuje poskytnuti podptrnych opatieni.

Podpiirna opatieni predstavuji podporu pro préaci pedagoga se zdkem. Cilem tprav je predevsim
vyrovnavat podminky ke vzdélavani zaka, které mohou byt ovlivnény zdravotnim stavem,
zpisobeny nepfipravenosti Zdka na Skolu, odliSnymi Zivotnimi podminkami a odliSnym
kulturnim prostfedim ze kterého Zak vstupuje do vzdélavani. Podplirné opatfeni se déli do péti
stupnti a lze je zjednotlivych stupiit kombinovat. Podplirna opatfeni 1. stupné navrhuje
a uplatiiuje Skola nebo Skolské zatizeni 1 bez doporuceni Skolského poradenského zatizeni. I1.—
V. stupenn lze uplatnit pouze na doporuceni Skolského poradenského zatizeni, které jeho
napliovani metodicky provazi.

1.12 Jak Skola zajiSt'uje dohled nad Zaky?

Skoly a $kolska zaiizeni jsou povinny zajistit bezpe¢nost a ochranu zdravi déti, zaki a studentt
pii vzdélavani a s nim pfimo souvisejicich ¢innostech, a také pii poskytovani skolskych sluzeb.
Jednim ze zakladnich prvkl zajisténi bezpecnosti je vykonavani dohledu. Dohled zajistuje
Skola nad détmi a nezletilymi zdky pFi vzdélavani, s nim primo souvisejicich ¢innostech
a pri poskytovani Skolskych sluzeb. Neni rozhodujici, zda vzdélavani probiha formou vyuky
ve tfidé, celodenni exkurze nebo napfiklad formou plaveckého vycviku 1 pfi vSech dalSich
¢innostech, které se vzdélavanim souvisi. Aby se zak mohl vzdé€lavat, musi piijit do Skoly jiz
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pied vyucovanim (jiz v tuto dobu je tedy nutné vykonavat dohled), organizace vzdélavani
I zasady psychohygieny pak vyzaduji prestivky mezi vyucovacimi hodinami (dohled
0 prestavkach), organizace vzdélavani si mlize vynutit i pfechod mezi budovami (dohled pfi
prechéazeni) a protoze Skolsky zakon pozaduje zajisténi hmotného zabezpeceni formou Skolniho
stravovani, je nutné dohled zajistit 1 pfi pfesunu do Skolni jidelny, stejné jako do Skolni duZziny.

Jak bylo uvedeno rozhodujici pro posouzeni, zda je tfeba vykonavat dohled, neni misto.
Samotna skuteCnost, ze zak se nachazi v budovée skoly, jesté neznamenad, ze nad nim musi byt
vykonavan dohled. Zak se miize napiiklad ucastnit odpolednich krouzki, které se konaji
ve Skole. Dohled nad Zaky bude vykonavat organizator takového krouzku ¢i jina urcena
osoba, nikoli $kola. Kdyby doslo k urazu, neptjde o Skolni uraz. Uplatni se zde pravidla
dohodnuta mezi zdkonnymi zastupci a organizatorem krouzku. Skoly mohou pofadat plesy,
Skolni akademie, spole¢na setkani zakt, rodict a skoly, prodejni vystavy a jiné akce. I kdyz se
nékteré z téchto akei mohou konat v prostorach Skoly, neznamena to, ze by Skola méla zajistit
dohled.

Specifickym piipadem je piestavka mezi dopolednim a odpolednim vyucovanim. Reditel $koly
ma povinnost umoznit zakiim, aby ptestdvku mezi dopolednim a odpolednim vyucovanim
stravili v bezpecném prostiedi Skoly. Pokud se ji rozhodnou vyuzit, musi Skola zajistit dohled
nad zaky. Organizacni zajisténi je na fediteli Skoly (napf. zda vymezi jednu tfidu, nebo bude
zajiStovat dohled v kazdé tiidé zvlast).

Dohled bude vykonavat pedagogicky pracovnik v ramci tzv. neptimé pedagogické ¢innosti,
ale muze i zletily nepedagogicky pracovnik (neni-li pravnimi pfedpisy upraveno piisnéji, jako
napt. v matetskych skolach) Tyto osoby musi byt nalezité¢ pouceny o podminkach vykonavani
dohledu a o zasadach zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi.

Dojde-li k poskozeni zdravi, odpovédnost nese §kola, nikoli konkrétni pracovnik, ktery byl
povinen vykonavat dohled. Neni tim ovSem dotéena odpovédnost podle pracovnépravnich
predpisii. Skola miize pozadovat vyplacenou néhradu $kody po konkrétnim pracovnikovi (tzv.
regres). Regres je moZzné uplatnit pouze na pracovnikovi, ktery zanedbal své povinnosti.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdejsich predpisi, § 29 Bezpecnost a ochrana
zdravi ve skolach a skolskych zarizenich

Vyhlaska ¢. 263/2007 Sb., kterou se stanovi pracovni rad pro zaméstnance skol

a Skolskych zarizeni zrizenych Ministerstvem sSkolstvi, mladeze a télovychovy, krajem,
obci nebo dobrovolnym svazkem obci, § 6 dohled nad Zaky
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2 K problémiim souvisejicim s predSkolnim vzdélavanim

2.1 Prislo dité z mateiské Skoly samo domui?

Zdé4 se to sice malo pravdépodobné, ale i takové piipady se uz staly, a dokonce doslo
I K ,,ponauceni* rodict ditéte feditelem mateiské Skoly o tom, ze se jeho samostatny odchod
z matetské Skoly mize kdykoliv opakovat. Obdobné udalosti jsou vS§ak mimotradn¢ nebezpecné
a uvedeny postup feditele je v ptikrém rozporu s pravnimi ptedpisy.

Skolsky zakon uklada mateiské $kole zajistovat bezpecnost a ochranu zdravi déti pii
vzdélavani a s nim primo souvisejicich c¢innostech a dohled nad détmi. Vyhlaskou
0 piedskolnim vzdé€lavani je v oblasti péce matetské Skoly o zdravi a bezpecnost déti konkrétné
stanoveno, ze matefskd Skola vykonavd dohled nad ditétem od doby, kdy je pedagogicky
pracovnik pievezme od jeho zdkonného zastupce nebo jim povétené osoby az do doby, kdy je
pedagogicky pracovnik pteda jeho zdkonnému zastupci nebo osobé jim povérené. Predat dité
povéfené osobé Ize jen na zékladé pisemného povéfeni vystaveného zdkonnym zéastupcem
ditéte. Dohled musi byt zajistén jak ve vnitinich prostorach matetské skoly, tak i pti pobytu déti
na zahrad¢ nebo hfisti v aredlu matefské skoly, a rovnéz pti veskerych ¢innostech, vychdzkach
nebo jakémkoliv jiném pobytu déti mimo matetskou skolu, je-li organizovan matetskou Skolou.

Je ztejmé, Ze z takového tkolu vyplyva povinnost zabezpecit vnitini 1 vnéjsi prostory Skoly
I prub¢h aktivit mimo aredl Skoly tak, aby o odchodu ze $koly nemohlo rozhodovat samo dité
s ohledem na hrozbu nebezpe¢nych dusledkl jeho spontanniho jednani odpovidajiciho véku,
a soucasn¢ zajistit odpovidajici dohled nad détmi.

Zdkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, strednim, vysSim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 29 Bezpecnost a ochrana
zdravi ve Skoldch a skolskych zarizenich, § 33 Cile predskolniho vzdélavani, § 164 odst.
1 pism. h) Reditel §koly a Skolského zaiizeni

Vyhlaska ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim vzdélavani, ve znéni pozdéjsich predpisu,
§ 5 Péce o zdravi a bezpecnost deti
Vyhlaska ¢. 263/2007 Sb., kterou se stanovi pracovni Fad pro zaméstnance skol

a skolskych zarizeni zrizenych Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy, krajem,
obci nebo dobrovolnym svazkem obci, § 6 Dohled nad Zaky

Doporuceni MSMT pro mateiské Skoly k problematice pozdniho vyzveddvani ditéte
Z materské Skoly po ukonceni provozu ze dne 8. prosince 2015, ¢j. MSMT-36418/2015

2.2 Kdo miiZe zastoupit zakonného zastupce ditéte umisténého v materské skole?

Pravni pfedpisy umoziiuji, aby dité bylo pfedano ucitelce matetské skoly nebo pievzato z péce
ucitelky 1 jinou osobou, nez je rodi€ nebo jiny zakonny zastupce ditéte, a to na zdklad¢ povéreni
k takovému tkonu, vydaného zakonnym zastupcem ditéte. V této souvislosti vznika ¢asto
obava, zda je takovy postup spravny, a za jakych okolnosti mize pedagogicka pracovnice
akceptovat piisobnost jiné osoby nez rodic¢e. Podle obCanského zakoniku je vSak rodi¢ nebo
Jiny zédkonny zastupce ditéte opravnén se zcela samostatné rozhodnout, kdo jej mize zastoupit
V této véci, tj. napf. i starSi sourozenec ditéte. Rodi¢ vSak musi respektovat, Ze jej mize zastoupit
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pouze ten, kdo je zpusobily k takovému ukonu. Ptipadné nepiiznivé dusledky nevhodného
rozhodnuti rodice v této véci, napt. ohrozeni zdravi nebo zivota ditéte, nelze pficitat matei'ské
Skole, neuvazeny postup rodic¢lti vSak mize posoudit organ socialné pravni ochrany déti nebo
soud.

Matetska Skola opravnéné trva na tom, aby uvedené povéreni jiné osoby bylo provedeno
prokazatelné bez mozného zpochybnéni imyslu rodict v této véci. Predat dité poverené osobe
lze jen na zakladé pisemného povéfeni vystaveného zakonnym zastupcem ditéte. Postup
mateiské Skoly v téchto zélezitostech je vhodné stanovit ve Skolnim Fadu matetské skoly, ktery
obsahuje mimo jiné podrobnosti k vykonu prav a povinnosti déti a jejich zakonnych zastupct
v mateiské Skole, provoz a vnitini rezim Skoly i podminky zajisténi bezpecnosti a ochrany
zdravi deéti.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 29 Bezpecnost a ochrana
zdravi ve skolach a skolskych zarizenich, 30 Skolni 7ad, vnitini #dd a stipendijni 7ad

Vyhldaska ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim vzdélavani, ve zneni pozdejsich predpisi, § 5
Péce o zdravi a bezpecnost deti

Zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, § 436 a ndsl. Zastoupeni

2.3 Materska Skola a rozvadéjici se nebo rozvedeni rodice

V ptipadech rodict, ktefi nejsou schopni nebo ochotni se domluvit na rozumném vzajemném
zastoupeni svého ditéte s ohledem na jeho opravnény zajem, dochazi, bohuzel, az k tomu, ze je
matefska Skola povazovana za kolbisté, na némz chce kazdy z nich zvitézit na ukor druhého
rodi¢e. Reditel mateiské $koly i jednotlivé uéitelky byvaji rodi¢i vtahovany do rodinnych
problému s cilem ziskat oporu i pomoc pfi vytvareni prekadzek, jejichz cilem je zamezit styku
druhého rodige s ditétem. Reseni neshod mezi rodici ani feSeni kontaktli ditéte s rodi¢em viak
nepatii k ukolim matetské Skoly, jejiz zaméstnanci jsou povinni zachovat pfisnou nestrannost
a postupovat pouze v mezich vytycenych pravnimi predpisy. Matetskd Skola neni ani urcena
plvodni rodinu a doZaduje se vstupu do matefské Skoly v pribehu vzd€lavani jen proto, Ze
druhy rodi¢ mu odmita jiny kontakt s ditétem umoznit. Na takovy postup, ktery byva v krajnich
piipadech dokonce vymahan i agresivné, vSak rodi€ pravo nema, a matei'ska Skola se miiZe proti
obdobnym snaham brénit i prostfednictvim Policie CR.

Nejsou-li doposud upraveny vztahy rodict a jejich styk s ditétem soudem, resp. neni-li matetska
Skola prokazateln€ sezndmena s dokumenty dosvéd¢ujicimi takovou tpravu, je matei'ské Skola
povinna predat dité kterémukoliv ze zakonnych zastupcti podle dohody o dochazce ditéte do
matei'ské Skoly, uzaviené pisemné feditelem mateiské Skoly se zdkonnym zéastupcem ditéte,
ato bez ohledu na pozadavky jednoho z rodict, aby dité neptedavali druhému rodici apod.
Stejné je povinna postupovat 1 v ptipade, ze soud sice svéfil nezletilé dit¢ do vychovy pouze
jednoho z rodict, ale neomezil vyslovné rodi¢ovskou zodpovédnost druhého rodice ani pravo
na styk sditétem. V praxi pak opét dochazi k tomu, Ze rodi¢, jemuz bylo dit¢ svéfeno do
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vychovy, udili pokyny Skole, zda a kdy smi Skola druhému rodici dit¢ vydat, coz Skola neni
povinna ani opravnéna akceptovat.

V takovych ptipadech by méli rodi¢e v zdjmu svého ditéte prednostné usilovat o uzavieni
vzajemné spolecné dohody o styku s dité¢tem. Takovou dohodu rodict pak matetska skola
respektuje a pii predavani ditéte postupuje podle jejiho ujednéni. Pokud vSak neni takové
dohody rodic¢ii dosazeno, zbyva moznost Upravy jejich styku s ditétem soudem, a to na navrh
jednoho z rodici.

V praxi v§ak dochazi i k tomu, Ze soud sice upravi styk rodice s ditétem a vymezi dny i hodiny,
kdy ma rodi¢ pravo prevzit dit¢ z mateiské Skoly, avSak ten nepiisuzuje rozhodnuti soudu
zéasadni vyznam a domaha se prevzeti ditéte napt. o hodinu dfive, nez stanovi soud. Rozhodnuti
soudu je vSak pro matei'skou skolu zdvaznym dokumentem, ktery je povinna respektovat.

V opacénych ptipadech, kdy neni ze strany rodi¢ti dodrzovéana sjednand doba pfedani ditéte do
matetské Skoly a jeho opétovné pievzeti, nebo dokonce neni dodrzena ani hodina ukoncéeni
denniho provozu matetské Skoly, mize byt takové neodpovédné jednéani rodicli posouzeno
feditelem matetské Skoly jako zavazné a opakované narusovani provozu matetské skoly. Jedna
se 0 jeden z divodd, pro néz je feditel opravnén po piedchozim pisemné oznameném
upozornéni zadkonného zastupce rozhodnout o ukonceni piedsSkolniho vzdélavani ditéte.
Uvedené jednani se miize rovnéz stat podnétem k postupu piisluSného organu socialné-pravni
ochrany déti.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, strednim, vyssim odborném a jinem
vzdelavani (Skolsky zdakon), ve zneni pozdéjsich predpisi, § 35 (kdy lze rozhodnout
0 ukonceni predskolniho vzdélavani)

Viyhlaska ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim vzdélavani, ve znéni pozdéjsich predpisi, § 1a
odst. 5 Podrobnosti o organizaci materské skoly

Zadkon ¢. 359/1999 Sb., o socidalné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdejsich predpisu

2.4 Jaka jsou prava a povinnosti rodi¢i déti, umisténych v mateiské Skole

K praviim zakonného zastupce ditéte umisténé¢ho v matetské skole nalezi pfedevSim pravo na
informace o prubéhu a vysledcich vzdélavani a vychovy jejich (a pouze jejich) ditéte, dale
pravo vyjadiovat se ke vSem rozhodnutim, ktera se tykaji podstatnych zalezitosti vzdélavani
a vychovy ditéte, a také pravo na poradenskou pomoc skoly nebo Skolského poradenského
zafizeni v zélezitostech tykajicich se vzdélavani a vychovy.

V praxi vSak dochézi k nedorozuméni v disledku nadmérné volného vykladu téchto prav,
k nimz byva pficitano i pravo rozhodovat o tom, ktera ucitelka mize dité ucit, nebo o tom,
do kolika hodin ma byt matefska skola denné v provozu nebo jakym zptisobem by mél feditel
mateiské Skoly zajistovat realizaci jejich prava na informace.

K povinnostem zikonnych zastupct nezletilych déti umisténych v mateiské Skole nalezi
Vv souladu se §kolskym zakonem zejména zajistit, aby dité dochazelo Fadné do $koly, a omluvit
nepfitomnost ditéte ve Skole podle podminek stanovenych skolnim tadem. Jsou-li feditelem
mateiské Skoly vyzvani, jsou povinni se osobné zucastnit projednani zavaznych otdzek
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tykajicich se vzdélavani a vychovy ditéte, a dale je jejich povinnosti informovat §kolu 0 zméné
zdravotni zpisobilosti ditéte, jeho zdravotnich obtizich nebo jinych skute¢nostech, které by
mohly ovlivnit priibéh vzdélavani a vychovy, i1 o jinych udajich a skutecnostech podstatnych
z hlediska vzd¢€lavani, vychovy nebo bezpecnosti ditéte. Dalsi povinnosti zdkonného zastupce
je nenarusovat stanoveny provoz Skoly napt. opakovanym pozdnim vyzvedavanim ditéte.

Reditel $koly je povinen respektovat pravni piedpisy, a na zakladé jejich ustanoveni a v jejich
ramci zpracovat podrobnosti k vykonu prav a povinnosti déti i jejich zdkonnych zastupci
V mateiské Skole a podrobnosti o pravidlech vzajemnych vztaht s pedagogickymi pracovniky
ve Skolnim Fadu, ktery vydava a zvetejiiuje na pristupném misté ve Skole, a také o jeho vydani
a obsahu informuje zakonn¢ zastupce déti. V jeho obsahu se nemohou objevit povinnosti rodicti
nad ramec vymezeny zdkony, naptf. odpovédnost rodice za Ciny ditéte v matetské Skole
s povinnosti uhradit Skodu vzniklou v dobé¢, kdy dohled zajistovala matefska Skola. Je proto
V z4jmu zakonnych zéstupctll, aby se seznamili s tak vyznamnym dokumentem Skoly, jehoz
respektovani ze strany Skoly 1 rodici vytvari optimalni platformu pro vzdjemnou zadouci
spolupraci ve prospéch prohloubeni vzdélavaciho a vychovného plisobeni mateiské Skoly
a rodiny.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stFednim, vyssim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zdakon), ve znéni pozdéjsich predpisu, § 21 Prdava Zakii, studenti
a zakonnych zastupcu deti a nezletilych zakii, § 22 Povinnosti zakii, studenti
a zdkonnych zdastupcii déti a nezletilych zdkii, § 30 Skolni 7ad, vnitini Fad a stipendijni
rad, § 34 Organizace predskolniho vzdélavani

2.5 Kdy muzZe reditel matei'ské §koly rozhodnout o ukonceni piredSkolniho vzdélavani
ditéte v materské Skole?

Stavaji se vyjimecné, ale ne zcela ojedinéle, ptipady, kdy rodice sice zjisti, Ze jejich prava jsou
ze strany matefské Skoly omezovana nebo naopak jsou na né kladeny dal$i pozadavky
a povinnosti, neZ Skolsky zdkon pfipousti, ale pfesto se obavaji branit se takovému postupu
Z obavy pted vyhriizkou, ze jejich dit¢ bude z dochazky do mateiské Skoly tzv. ,,vylouceno®,
coz je vSak v diisledku skolského zdkona zcela neptipustné.

O piijeti ditéte do mateiské Skoly rozhoduje feditel Skoly ve spravnim fizeni. Ukoncit dochazku
ditéte do matetske Skoly proto nelze podle okamzitého osobniho ndzoru feditele matetské skoly,
ani v pfipadech vzajemného nedorozumeéni s rodi¢i ditéte, v disledku nezadoucich projevi
ditéte v matef'ské Skole vii¢i ostatnim détem, ani z obdobnych emotivné chapanych pficin.
O ukonceni pfedSkolniho vzdélavani ditéte v mateiské Skole je feditel opravnén rozhodnout
pouze V piipadé, nastanou-li okolnosti, vyslovné stanovené skolskym zakonem.

Diivodem takového rozhodnuti mizZe byt skutecnost, Ze se dit¢ nezicastiuje ptredSkolniho
vzdélavani nepietrzité po dobu delsi nez dva tydny, a tato netcast neni zdkonnym zastupcem
fadn¢ omluvena.

Dal$im divodem muze byt opakované naruSovani provozu zakonnym zastupcem, a to
zavaznym zpusobem. Pravni ptedpisy blize neurcuji vécnou podstatu takového jednani, proto
se jeji definovani odviji z rAmce rodi¢ovské odpovédnosti a jejich povinnosti. Diivodem miize
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byt napt. skutecnost, Ze rodic, nebo jim poveiend osoba, nevyzvedava dité¢ z matetrské Skoly ve
sjednaném terminu do ukonceni jejitho provozu v dob¢ stanovené skolnim fadem, nebo se
nedostavi do Skoly, piestoze ho feditel matetské Skoly vyzval k projednani zalezitosti tykajicich
se vychovy a vzdélavani jeho ditéte, nebo opomene sdélovat skole dulezité okolnosti, které by
mohly ohrozit pribéh vzdélavani, zdravi ¢i bezpecnost deti, narusuje nezbytnou atmosféru
vzajemné spoluprace rodict a matetské Skoly manipulaci ostatnich rodi¢i k neopodstatnénému
uzce individualnimu prosazovani osobnich pozadavkul, odmita respektovat pozadavky v zajmu
dodrzovani hygieny déti v MS apod.

Predskolni vzdélavani mize byt také ukonceno V prubéhu zkusSebniho pobytu ditéte
v matetské skole, a to na zakladé doporuceni lékate nebo Skolského poradenského zatizeni.
Mateiska skola za timto ucelem rodi¢iim miize pouze doporucdit, aby pozadali 1ékare nebo
Skolské poradenské zatizeni o odborné posouzeni stavu a potieb ditéte, jejich nasledny postup
v zajmu zdravi ditéte a s ohledem na jeho specifické potieby je vSak zavisly na jejich
odpovédnosti.

Reditel Skoly muze ukoncit vzdélavani také tehdy, pokud zakonny zéastupce opakované
neuhradi uplatu za skolni stravovani nebo za vzd€lavani v matefské Skole, ¢imz vSak neni

minéna finan¢ni ¢astka na uhradu ndkladl za dil¢i aktivitu, organizovanou matetskou Skolou,
napi. navstévu divadla, vylet apod.

Rozhodnout o ukonéeni ptedskolniho vzdélavani je pravem feditele matetské skoly, nikoli jeho
povinnosti. Vyznamna je skuteCnost, ze Skolsky zdkon ve vSech zminénych piipadech
vyzaduje, aby o ukonceni ptedskolniho vzdélavani feditel matefské Skoly rozhodoval az po
ptedchozim upozornéni pisemné ozndmeném zakonnému zastupci ditcte.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stFednim, vyssim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 35 (kdy lze rozhodnout
0 ukonceni predskolniho vzdélavani), § 165 (kdy reditel Skoly rozhoduje o pravech
a povinnostech v oblasti statni spravy)

Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni 7ad, ve znéni pozdejsich predpisu

2.6 Jak je to se stravovanim v materské Skole?

Podle vyhlasky o pfedskolnim vzdélavani stanovi feditel matefské Skoly po dohodé se
zdkonnym zastupcem ditéte podrobnosti o zplisobu stravovani ditéte a zejména rozsah
stravovani, ktery je nezbytné sjednat tak, aby se dité, které je pritomno Vv matetské Skole
vV dobé podavani jidla, vZdy stravovalo. V praxi to znamena, Ze dité, které se vzdélava
v mateiské Skole pouze dopoledne, ma pravo odebrat dopoledni dopliikové jidlo — ptesnidavku
i hlavni jidlo — obé&d, je-li v dobé& podavani obéda pfitomno; pii celodennim pobytu presnidavku,
obéd a v odpolednich hodinach 1 dalsi doplikové jidlo — svacinu; pii pouze odpolednim pobytu
obéd a svacinu. Obédem se rozumi polévka nebo pfedkrm, hlavni chod, napoj a ptipadné
dopln€k — salat, dezert, ovoce.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., 0 predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdeélavani (Skolsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 122 Hmotné zabezpeceni
a odmeny za produktivni ¢innost
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Vyhlaska ¢. 107/2005 Sb., o Skolnim stravovani, ve zméni pozdejsich predpisii,
§ 4 Rozsah sluzeb skolniho stravovani

2.7 Jedna se v materské Skole opravdu o vzdélavani?

V casti $irsi, nékdy dokonce i1 rodi¢ovské, verejnosti pretrvava myslenka, ze matefska skola je
odklddacim mistem pro déti zaméstnanych rodict, v némz si déti ,,jen hraji a pani ucitelky
nemaji nic jiného na praci, nez je hlidat. Matefské Skoly ovSem neposkytuji jen péci, ale
vychovu a vzdélavani, jejichz cilem je rozvoj osobnosti ditéte, osvojeni zakladnich pravidel
chovani a zivotnich hodnot. PiedSkolni vzdélavani vytvaii zdkladni piedpoklady pro
pokracovani vzdélavani a napoméha vyrovnavat nerovnomernosti vyvoje déti pied vstupem do
povinné Skolni dochazky.

Pro téely predskolniho vzd&lavani jako souéasti systému vzdélavani v CR vydalo Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy ramcovy vzdélavaci program, stejné jako je vydava pro jiné
druhy Skol a jednotlivé obory vzdélavani. Ramcovy vzdélavaci program pro piedsSkolni
vzdélavani vymezuje v kazdé z péti vzdélavacich oblasti (Dité ajeho télo, Dité a jeho
psychika, Dité a ten druhy, Dité a spolecnost, Dité a svét) diléi vzdélavaci cile, vzdélavaci
nabidku ¢innosti, jejichz prostfednictvim lze dosahovat vyty¢enych vzdélavacich cild, rizika
— ptehled okolnosti, které by mohly ohrozit vzdélavaci zdméry, a ocekavané vystupy
poukazujici na to, co dité na konci piedskolniho obdobi zpravidla dokaze.

Réamcovym vzdéldvacim programem pro piedskolni vzdélavani, je vymezen nejen povinny
obsah a rozsah pfedSkolniho vzdélavani, ale i jeho podminky, které se tykaji prostor,
vybavenosti, organizace a fizeni matetské Skoly, ale také zivotospravy déti a vyhovujicich
psychosocialnich podminek ptedpokladii Zzadouci spoluucasti rodi¢ii na predskolnim
vzdélavani. Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani je zdvazny pro kazdou
matefskou Skolu, ktera si v zdvislosti na jeho obsahu vytvaii vlastni Skolni vzdélavaci
program.

Skolni vzdélavaci program v kazdé jednotlivé mateiské $kole vydava feditel prislusné mateiské
Skoly, ktery je také povinen jej zvetejnit na pristupném misté ve Skole tak, aby kazdy mohl
nahliZet do jeho textu, a podle potieby si z n¢j 1 pofizovat 1 opisy a vypisy nebo popi. pozadat
o potizeni kopie za cenu v misté obvyklou.

Zakonni zéastupci nebo dalsi osoby tak maji v kazdé matefské Skole moznost se prostiednictvim
jejiho Skolniho vzdélavaciho programu doveédét napt. kdo je jejim zfizovatelem, jaky je
charakter budovy, pfip. celého aredlu matetské Skoly, kolik ma tfid a jak jsou organizovany,
kritéria pfijimani déti, jak je uspofaddan vnitini Zivot matetské Skoly, jeji fizeni a persondlni
zajisténi. Vyznamna ¢ast Skolniho vzdélavaciho programu je vénovana vzdélavacim cilim
a zamérim matetské Skoly, které si Skola vytyCuje, vCetné informaci o tom, jaké pfistupy,
formy a metody prace v zajmu jejich dosazeni uplatiiuje, a zeyména konkrétni vzdélavaci
nabidce a jejimu uspofadani vcetné dil¢ich aktivit, které pak mohou byt rozpracovany
a realizovany pedagogickymi pracovnicemi Skoly v ramci jednotlivych tiid nebo spolecné pro
nekteré tfidy apod.
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Matetskd Skola vSak mize nabizet détem 1 jejich zdkonnym zastupcim také dalsi
nadstandardni aktivity a sluzby, které jsou zpravidla provadény za tplatu. Mize se jednat
napi. o rizné zajmové Cinnosti, krouzky pro déti, zajisténi péce o déti ve dnech pracovniho
klidu apod. VSechny obdobné ¢innosti jsou matetskou Skolou realizovany nad rdmec skolského
zékona a Skolniho vzdélavaciho programu, a bezpodminecné je nelze provozovat na ukor
rozsahu a kvality vzd€lavani vyty¢eného Skolnim vzd€lavacim programem napft. prostoroveé
omezeni. Placeny ,,krouzek* nesmi byt uveden jako soucast Skolniho vzdélavaciho programu.
V opacném piipad¢ nemiize za ucast ditéte materska Skola pozadovat finan¢ni thradu. Zakonni
zastupci musi mit jednozna¢né deklarovanou moznost rozhodnout, zda své dité¢ na placeny
krouzek ptihlasi nebo ne. Pokud se rozhodnou nevyuzit nabidky krouzku, matetska skola
zajistuje détem plnohodnotny program v souladu se skolnim vzdélavacim programem. V dobé
,krouzku“ nevykonava nad détmi dohled matei'ska Skola, ale osoba, kterd vede krouzek na
zaklad¢ povéieni zakonnych zastupcl K vyzvednuti ditéte z mateiské skoly, a to i v ptipad¢,
kdy se ,krouzek® kond na pracoviSti matefské Skoly. Krouzek nemusi vést odborné
kvalifikovand osoba. S ohledem na zajisténi plnéni Skolniho vzdélavaciho programu je vhodné
konani ,,krouzkii* v odpolednich hodinach.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stFednim, vyssim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zakonm), ve znéni pozdéjsich predpisi, § 3 Systém vzdeélavacich
programii, § 4 Ramcové vzdélavaci programy, § 5 Skolni vzdélavaci programy
Vyhlaska ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim vzdélavani, ve znéni pozdejsich predpisii, § 5
Péce o zdravi a bezpecnost deti

Ramcovy vzdélavaci proram pro predskolni vzdélavani

2.8 Spanek po obédé

Casty je dotaz na odpoledni spanek déti, které neodchazeji tzv. po ,,0“ s rodi¢i nebo jimi
povérenymi osobami zZ matetské Skoly. Nékteré matefské Skoly stale fesi potfebu odpocinku
jednotlivych hromadné nafizenym spankem nebo ,.klidu na lizku“ bez moznosti alternativniho

relaxacniho programu. Rdmcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani, stanovi v ¢asti
o Zivotosprave déti v matetské skole, ze v dennim programu musi byt respektovéana individualni
potieba aktivity, spanku a odpocinku jednotlivych déti. V tomto duchu je détem s nizsi potifebou
spanku nabizen jiny klidny program namisto odpocinku na 10Zku. V ramcovém vzdélavacim
programu je vyslovn¢ stanoveno, ze donucovat déti ke spanku je nepiipustné.

Pozn. stejné nepriipustné je nasilné nutit déti do jidla, i s timto neSvarem se stale jesté 1ze
Vv praxi setkat.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, strednim, vyssim odborném a jiném
vzdelavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdeéjsich predpisi, § 3 Systéem vzdélavacich
programii, § 4 Ramcové vzdélavaci programy, § 5 Skolni vzdélavaci programy

Ramcovy vzdélavaci proram pro predskolni vzdélavani
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