Graf 3.13 Vnimani nedostatku kvalifikovanych ucitelt jako prekazky, aby skola poskytovala
kvalitni vyuku, v regionalnim srovnani
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V c¢asovém srovnani s Setfenim TALIS 2013 povazuje vétsi podil reditelti nedostatek ucitelii s kom-
petenci ucit zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami za prekazku, ktera do urcité miry, docela
ano nebo do velké miry brani poskytovani kvalitni vyuky (27 % v TALIS 2013, 80 % v TALIS 2018).
Toto zvyseni lze dat do souvislosti s podporou inkluze v ¢eskych skolach, ze které prameni i zvySend
poptavka po ucitelich s prislusnymi kompetencemi.*

3.6 Pohled na vydajové priority

Pro tviirce vzdélavaci politiky mohou byt zajimavé nazory uciteli na vydajové priority v oblasti $kol-
stvi, které mohou do zna¢né miry vypovidat o tom, jaké oblasti skolstvi povazuji ucitelé za dilezité
a soucasné za podfinancované, zasluhujici vétsi miru finan¢ni podpory. Ucitelé byli v TALIS 2018
dotazani na hypotetickou situaci, kam by mély byt sméfovany prostiedky v pripad¢, Ze by se minis-
terstvo $kolstvi rozhodlo navysit rozpocet o 5 %.

36 K vyznamnému nartstu doslo i v mife vnimani nedostatku kvalifikovanych ucitelii jako prekazky pro poskytovani kvalitni vyuky, pfimé srovnani
ale neni v ¢asové fadé mozné, protoze formulace této polozky se v dotazniku TALIS 2013 a 2018 lisila.
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