| Zpréava - Hlavni mésto Praha |

Procentudlni podil Zaki daného kraje, ktefi méli minimalné jednu neomluvenou hodinu

podil zaki, ktefi méli neomluvené hodiny

kraj
VAl GV SOV

Jihocesky kraj 1,67 1,36 19,62
Jihomoravsky kraj 3,91 1,90 15,71
Karlovarsky kraj 4,74 2,32 39,78
Kralovéhradecky kraj 1,35 - 21,96
Liberecky kraj 489 6,40 16,64
Moravskoslezsky kraj 2,33 1,17 21,22
Olomoucky kraj 2,19 - 10,69
Pardubicky kraj 0,96 15,81 15,03
Plzenisky kraj 1,94 - 17,80
hlavni mésto Praha 1,29 451 22,36
Stredocesky kraj 1,99 0,73 15,82
Ustecky kraj 6,46 - 19,57
Kraj Vysocina 0,98 - 8,06
Zlinsky kraj 0,56 0,79 12,97
primér (R 2,41 3,33 17,45

Pocet pozorovini pro hlavni mésto Prahu (2dci): ZV = 14 861, GV = 5 054, SOV = 4 933
Zdroj: CSI, inspekéni Cinnost

Tabulka nize predstavuje odpovédi fediteld z mezindrodniho $etieni PISA 2015. Reditelé odpovidali
na otazku: ,, Do jaké miry je vyuka zaku ve vasi $kole omezovana nasledujicimi skute¢nostmi?“ Protoze
se jedna o datovy soubor na trovni zéka, je nutné prezentované hodnoty interpretovat nasledovné: pro
uvedeny procentudlni podil zaka je charakteristicka konkrétni odpovéd feditele. V tomto konkrétnim
pripadé vidime, zda absence zaku z pohledu feditele omezuje vyuku ve $kole.

V pripadé Prahy je uvedené tvrzeni platné ,do urcité miry“ a ,znaéné“ pro 62 % 15letych zaki tohoto
kraje a ,velmi malo“ pro 38 % z nich. Je ovSéem nutné mit na paméti, Ze se jedna o dotaznikové Setfeni,
ve kterém odpovidali feditelé $kol. Je tedy mozné, Ze subjektivni vnimani situace feditelem dané skoly
nemusi nutné odpovidat skute¢nému stavu.
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