vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a nadanych zakt a v informovani
ostatnich uciteli o jejich potrebach, a skolni metodici prevence pracovali v naprosté vétsiné
stfednich $kol. Zvysilo se rovnéz zastoupeni skolnich psychologt. Naopak se snizil podil
skol s asistenty pedagoga a skolnimi specialnimi pedagogy. Osobni asistenti, skolni asistenti
a socialni pedagogové pracovali ve velmi malém, zanedbatelném podilu skol. Soucasné po-
kracoval i pozitivni trend ve snizovani podilu $kol, ve kterych dochéazelo ke kumulaci pora-
denskych a preventivnich funkci do jedné osoby (pouze 17,6 % $kol).

Spoluprace asistentti pedagoga s vyucujicimi pfi pripravé a v pribéhu vyuky stejné jako
schopnost domluvit se spolecné na strategiich a postupech byla na velmi dobré trovni.
Nejvétsim problémem vsak byla jejich spoluprace pii vyhodnocovani vysledki vzdélavani
zaki (ve 21,2 % skol byla tato spoluprace nedostatecna). Za stavajicich podminek je vSak
problémem pro vétsinu stfednich $kol ziskavani a udrzeni kvalitnich asistenti pedagoga.
Doporuceni skolnich poradenskych pracovist odpovidaji skutecnym potifebam zaki. Nej-
vyznamnéjsi ulohu pfi metodickém vedeni asistentti pedagoga sehravaji vychovni poradci
a tridni ucitelé. Zpétnou vazbu o kvalité prace asistentli pedagoga ziskavaji zastupci vedenti
$kol rozhovory s uciteli, informacemi z SPZ a hospita¢ni ¢innosti.

Tabulka 50

Specialisté ve stiednich Skoldch — podil Skol (v %)

Vychovny poradce 95,6 99,1 99,6
Skolni metodik prevence 93,2 97,4 97,1
Skolni specidIni pedagog 1.3 11,0 9,0
Skolni psycholog 18,0 193 21,6
Asistent pedagoga 31,1 31,0 26,9
Osobni asistent 04
Skolni asistent 1,6

Socidlni pedagog 2,9

Bezmala ve tietiné hodnocenych stfednich skol nebyli zadni zac¢inajici ucitelé, coz souvisi
s aktualni personalni situaci ve stfednich skolach. Stejné jako v predchozim obdobi ve zby-
vajicich skolach jejich feditelé podporovali nejcastéji zacinajici ucitele pridélenim mentora
(uvadéjiciho ucitele). Vétsina skol dale vyuzivala k podpore zacinajicich uciteld nejcastéji
konzultace s uciteli stejnych predmétii, konzultace se ¢leny vedeni skoly. V mensi mire byly
vyuzivany formalni zaskolovaci programy, vzajemné hospitace (naslechy) ucitela a vzdéla-
vani v ramci DVPP. Pozitivni skute¢nosti pfi adaptaci za¢inajicich nebo novych uciteld je, ze
se oproti pfedchozimu obdobi vyrazné snizil pocet skol, které neposkytuji témto ucitelim
zadnou podporu.

Dalsiho vzdélavani z hlediska potteb spole¢ného vzdélavani se v hodnocenych stiednich
skolach zucastnilo v oblasti metod, forem a podpory zakt se SVP oproti predchozimu ob-
dobi vice ucitelti — 19,7 % uciteltl — a v oblasti pravnich aspektii spole¢ného vzdélavani 6,2 %
ucitelti. Absolvované vzdélavaci akce hodnotili ucitelé jako nejvice prinosné v oblasti obecné
problematiky zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a v oblasti konkrétni podpory
téchto zaku. Ucitelé by privitali, kromé zminénych témat, vzdélavani vice zameérené na apli-
kaci podptirnych opatfeni, na hodnoceni zéka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a na
praci s tfidnim kolektivem se Zdkem se specialnimi vzdélavacimi potfebami.
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