Tabulka 8

Aktivita a spoluprdce zaki (podil hospitaci komplexni inspekéni Cinnosti s vyskytem hodnoceného jevu)

Maturitniobory  Nematuritni
S0S obory S0S

Z8 (2. stupen) Gymnazia
Hodnoceny jev siod Hiod Hiod iod
prirod. celkem prirod. celkem prirod. celkem prirod.

pred. pred. pred. pred. EelkE

Ucitel v hodiné vytvérel podminky, podnéty

o 46% | 53%| 42%| 54%| 24%| 44%| 26%| 35%
a aktivni byli pfedevsim Zaci

V uzitych vyucovacich metodéch byl

. e 35% 27 % 32% 25% 51% 34% 54 % 41 %
aktivnim predevsim ucitel, méné Zaci

Témér kazdy zak se dostal béhem hodiny ke

P ox N%| 46%| 33%| 41%| 27%| 42% 16% | 42%
slovu prred tfidou ¢i spoluzaky

V priibéhu hodiny mezi sebou Zaci

. 38%| 43%| 33%| 4M3% 18%| 31% 16%| 2%
spolupracovali

| Z4ci se slab3imi znalostmi zazili pfi hodiné

A 3% 39% 12%| 26% 13% 25% 16 % 30%
Gspéch

Pozn.: Kategorie ,,pfirod. pred.“ zahrnuje fyziku, chemii, pfirodopis/biologii, zemépis/geografii a jiné prirodovédné predmeéty.

334 /4 se SVP.nadani 7éci a diferenciace vyjuky

Pro zvladnuti rizné Grovné dovednosti zaki ve tfidé byla navrzena fada podpirnych
opatfeni se zaméfenim jak na zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami (déle jen SVP),
tak na zdky s nadanim. Tabulka ¢. 9 ukazuje, Ze v navstivenych hodinach na 2. stupni za-
kladni $koly a na gymnaziich byla podptirna opatteni pro obé skupiny zéki vyuzita v pri-
rodovédnych predmeétech podobné ¢asto jako v jinych predmétech, naopak méné casto pak
v navstivenych hodinach maturitnich a nematuritnich obort stfednich odbornych skol.
S vyjimkou gymnazii 1ze zaroven vétsi rezervy spatfovat v implementaci opatfeni k podpore
zakt s nadanim. Pokud Zaci se SVP byli ve vyuce na 2. stupni zakladnich $kol ptitomni, pak
nejcastéji byla vyuzita nasledujici tfi podptirna opatteni:

o vzdélavani podle individualniho vzdélavaciho planu (v 35 % navstivenych hodin),

« Uprava organizace, obsahu, hodnoceni, metod a forem vzdélavani (ve 32 % navstive-
nych hodin),

« asistent pedagoga (ve 22 % navstivenych hodin).

Uprava organizace, obsahu, hodnoceni, metod a forem vzdélavani je jednozna¢né nej-
Castéj$im podplrnym opatfenim pro zaky se SVP v hodinach prirodovédnych predméta
na stfednich odbornych skolach a gymnaziich.

Za pozitivni lze povazovat skutecnost, Ze ve vice nez 90 % hodin prirodovédnych pred-
méti na 2. stupni zakladnich $kol, v nichz byl asistent pedagoga zakim se SVP k dispozici,
byla jeho ¢innost hodnocena pro tyto zaky jako pfinosna. Méné priznivéji vSak byl posu-
zovan prinos asistenta pedagoga pro ostatni zaky, kdyz za nepfinosny byl oznacen ve vice
nez pétiné navstivenych hodin. Za hlavni nedostatek byla v tomto ohledu oznacena absence
pusobeni asistenta pedagoga vici jinym zakéim nez zaktim se SVP'® a narusovani celkového
klimatu tfidy. V prvnim pripadé tak je porusena zakladni podstata prace asistenta pedagoga,
ktery by mél byt primarné asistentem ucitele, s nimz spolupracuje pfi vyuce zaki s rtiznou

18 Obdobna zjisténi poskytuji také odpovédi ucitelt v ramci dotazniku ke komplexni inspekéni ¢innosti. Jen velmi maly ¢i Zadny pfinos pri-
tomnosti asistenta pedagoga pro zéky se SVP uvedlo 5 % ucitelti pfirodovédnych predmétii na 2. stupni zakladnich $kol a jen velmi maly ¢i
zadny pfinos pritomnosti asistenta pedagoga pro ostatni zaky pak 24 % téchto ucitelt. Pétina ucitelt prirodovédnych predmétil na 2. stupni
zakladnich skol se zaroven domniva, Ze asistenti pedagoga nejsou dostate¢né pripraveni pracovat se zaky se SVP.
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