v piipadé navstivenych hodin na 1. stupni zékladni $koly, které byly vedeny ucitelem bez
odborné kvalifikace®, byl podil hodin, v nichz se tento ucitel navic netcastnil v poslednich
dvou letech DVPP se zaméfenim na cizi jazyk, jesté vyssi (vice nez 50 %). V kontextu téchto
zjisténi je dulezitost DVPP pro kvalitu prabéhu vzdélavani diskutovana v dalsim textu.

3.2

Materialni podminky vzdélavani

Uroven vybavenosti tfid navstivenych v rimci hospitované vyuky ciziho jazyka didaktic-
kou technikou” byla dobra bez ohledu na druh ¢i typ Skoly, pricemz takova technika je uciteli
ciziho jazyka rovnéz Siroce, a vétSinou také ucelné, vyuzivana (tabulka ¢. 3). Méné priznivé
je vyuziti didaktické techniky pro vyuku ciziho jazyka na stfednich Skolach, a to predevsim
v hodinach zakt studujicich nematuritni obory vzdélani. Pozitivni je, Ze ve srovnani s dalsi-
mi vzdélavacimi obory je didakticka technika ve vyuce ciziho jazyka uzivana o néco castéji,
samotni zaci vSak vyuzili didaktickou techniku ve vyuce jen v necelé ¢tvrtiné hodin; domi-
nantnim uzivatelem didaktické techniky je tak ucitel.

Tabulka 3

Vybavenost a vyuZiti didaktické techniky (podil hospitaci komplexni inspek¢ni cinnosti s vyskytem
hodnoceného jevu)

Nematuritni
obory

Z8(1.stuped)  ZS(2.stupei) Gymnazia  Maturitni obory

Hodnoceny jev — — — — —
.c|z| celkem .cm celkem .cm celkem .cm celkem .cm celkem
jazyk jazyk JETATL jazyk jazyk

Didakticka technikanebyla | g0 | 1400l o0 | 1596 | 4%| 11%| 5%| 7%| 8%| 10%

k dispozici.

Vyuzitididaktické techniky | 13001 20001 600 2006 | 25%| 29%| 23%| 25%| 28%| 21%
nebylo potfebné.

5;:;:?:"““"""‘””“ 79%| 58% | 78%| 65%| 71%| 60%| 72%| 68%| 64%| 69%

Zztoho — vyuZiti didaktické
techniky bylo tcelné.
ztoho — vyuZiti didaktické
techniky nebylo tcelné.

8% | 79%| 82%| 80%| 8%| 90%| 78%| 85%| 74%| 83%

3% 21%| 18%| 20%| 13% 10% | 22% 15% | 26% 17 %

V kontextu vy$e uvedenych poznatki stoji za pozornost, ze na dominantni vyuziti didak-
tické techniky osobou ucitele upozornila jiz zjisténi tematické zpravy Ceské $kolni inspekce
pro Skolni rok 2016/2017, ktera se zaméfila na hodnoceni rozvoje informacni gramotnosti
zaktl.® Lze tedy konstatovat, ze typicky zptsob rozdéleni uloh mezi ucitelem a Zdkem v ramci
vyuziti didaktické techniky ve vyuce pretrvava. Pripadné uvahy o vy$sim vyuziti didaktické
techniky ve vyuce musi zohlednit rovnéz vazbu tohoto faktoru k dal$im zamértm vzdélavani.
Takto zjisténi uvedené v sekundarni analyze mezinarodniho Setfeni PISA z roku 2015 tvrdi,
ze: ,,Pokud mayji Zaci k ICT pozitivni vztah a vnimaji své kompetence v této oblasti lépe, dosahuji
také lepsich vysledkii. Obecné se zdd, Ze pozitivni postoj k elektronickym zafizenim a umirnéné
vyuzivini internetu miiZe Zakiim pomoci, zatimco naduzivini miize vést k opaku.“®

Odborna kvalifikace podle zakona ¢. 563/2004 o pedagogickych pracovnicich.
Napiiklad projektory, interaktivni tabule, pocitace, prehravace a dalsi.
CSI (2018). Rozvoj informacni gramotnosti na zdkladnich a stiednich $koldch ve $kolnim roce 2016/2017. Praha: Ceska $kolni inspekce.

BRUSENBAUCH MEISLOVA, M. et al. (2018). Viiv sloZeni tiidy, metod uplatiovanych ucitelem a vyuzivdni technologii na vysledky ceskych
2dkii. Sekunddrni analyza PISA 2015. Praha: Ceska $kolni inspekce.
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