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Tabulka 2

Materialni a personalni podminky, postoje rodicii

Rozvoj socidlni gramotnosti zakd je Gizce provazan s kvalitou materialnich a personalnich
podminek vzdélavani. Upozornit je potfeba na skutecnost, Ze vice nez desetina feditelt skol
(12 %) a vice nez pétina uciteltl (23 %) uvedla, ze ucitelé nemaji pro rozvoj socialni gramot-
nosti zakt dostatek dovednosti, védomosti a didaktickych prostredki, a dalsi dvé tfetiny
fediteli a uciteli s timto tvrzenim spiSe, byt nikoli rozhodné, souhlasily. Uvedena zjisténi
ukazuji existenci zna¢nych prilezitosti ke zlepsovani didaktickych a personalnich podminek
vzdélavani vénujiciho se rozvoji socidlni gramotnosti zakd, pficemz o néco vys$si nedosta-
tecnost dovednosti deklarovali ucitelé s kratsi pedagogickou praxi. Naopak odpovédi ucitelti
riznych predmétovych specializaci se od sebe vyznamnéji neodlisovaly.

Existenci rozsahlych prilezitosti pro zlepsovani personalnich podminek potvrzuje také
skute¢nost, ze vice nez dvé pétiny rediteltl skol (42 %) a necelé dvé pétiny uciteltt (37 %)
povazuji existujici nabidku vzdélavacich akei pro uditele v oblasti podpory rozvoje socidlni
gramotnosti zakil za nedostate¢nou. Zaroven se necelych 30 % ucitelti nikdy neucastnilo
DVPP se zaméfenim na rozvoj socialni gramotnosti zaku (viz tabulka ¢. 2), pricemz castéji
$lo o ucitele:

« s niz8i davérou v dostate¢nost vybavenosti uciteli dovednostmi, védomostmi a didak-
tickymi prostfedky v oblasti rozvoje socidlni gramotnosti zaku (viz tabulka ¢. 2),

« se specializaci v pfirodovédné a technicky orientovanych predmétech,
o s krats$i pedagogickou praxi.

Zaroven se v$ak neukazalo, Ze by ucitelé se specializaci v pfirodovédné a technicky orien-
tovanych predmétech a ucitelé s kratsi pedagogickou praxi méli vice kriticky postoj k existu-
jici nabidce DVPP se zaméfenim na rozvoj socialni gramotnosti zakd. Takovy postoj naopak
Castéji zaujali ucitelé s nizsi diivérou ve vybavenost uciteltt dovednostmi, védomostmi a di-
daktickymi prostfedky v oblasti rozvoje socidlni gramotnosti zakt a rovnéz ucitelky (zeny).
Nazory ucitelt zékladnich a stfednich kol k tomuto tématu se nijak vyznamnéji nelisi.

Hlavni kritické pripominky k nabidce DVPP spocivaji v nizkém poctu vhodnych akci
(22 % ucitell) vcetné jejich obtizné dostupnosti, v uzké tematické nabidce programu akci
(10 % ucitelt), ve finan¢ni ¢i casové narocnosti (8 % ucitell) a v nizké kvalité akei (5 % udi-
telt1). Nizka kvalita je pfitom spojovana predevsim s pozadavkem na vice praktické zaméreni
akci DVPP pro vlastni vyuku.

Ucast uciteld na DVPP se zaméFenim na rozvoj socidlni gramotnosti Zakii (podil odpovidajicich uciteld podle
kategorie souhlasu s tvrzenim)

Uéast na DVPP se zaméienim Souhlas s tvrzenim o dostatecnosti dovednosti, védomosti a didaktickych

na rozvoj socialni gramotnosti prostiedkii ucitelii v oblasti rozvoje socialni gramotnosti zakii

zaka Spise/rozhodné ne Spise ano Rozhodné ano Celkem

Nikdy 43 % 26% 21% 29%
Dfive nez ve Skolnim roce 2016/2017 40 % 40 % 43 % 41%
Ve Skolnim roce 2016/2017 7% 18 % 18 % 15%
Ve Skolnim roce 2017/2018 10% 16 % 18 % 15%

Vedle $koly ma na rozvoj socialni gramotnosti zaka zasadni vliv pfedevsim jejich rodina,
pricemz dulezita je také vzajemna vazba téchto dvou instituci. V tomto kontextu lze pozorovat
jisty nesoulad v pohledu fediteli $kol a uéitelf na postoje rodi¢i. Reditelé i uéitelé ve znaéné
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VE SKOLNIM ROCE 2017/2018




