razné odlisuji od potreb déti predskolniho véku. Kromé odlisnych materialnich, vyvojovych
a vzdélavacich potieb je velmi naro¢na organizace vzdélavani, protoze nejmladsi déti po-
trebuji jiny rezim dne. V této obtizné situaci skolam pomuze, pokud ve tfidé pisobi chtiva,
druhy ucitel, $kolni asistent nebo alesponn pomocny pracovnik, ale ne vzdy je to mozné a ne
vzdy je souhra téchto pracovniki bez potizi. V navstivenych skolach pomadhaly nejcastéji
chtivy (v 62,5 % tfid pro déti dvou- az trileté a v 18,5 % tfid vékové smisenych), soubézné
pusobeni dal$iho pedagoga bylo zjisténo ve 33 % tfid pro dvou az tfileté déti a v 19 % vékove
smisenych tfid. Pomoc $kolniho asistenta je méné casta (1,6 % a 14,4 %), ostatni pracovnici
pusobili jen ve 3 % tfid pro dvou- az trileté déti a v 10 % vékove smisenych tiid. Optimalni
spoluprace pedagoga a dalsiho pracovnika byla zjisténa pouze v 55,2 %, coz je sice mirné
zlep$eni oproti predchozim zjisténim, ale stdle neni dostatecné. Ve vékové smisenych tri-
dach je velmi obtizné pripravit pro déti mladsi tfi let vzdélavaci nabidku. Potvrzuji to data
z hospitaci, kdy vhodna a pfiméfena nabidka byla zjisténa jen v 65,7 %, v ostatnich piipa-
dech neodpovidala vyvojovym a individualnim moznostem déti mladsich tfi let.

V ramci inspekéni ¢innosti probiha pohospita¢ni rozhovor s pedagogy, jehoz cilem je
zjistit, jak se pedagog sam hodnoti a jaky ma nazor na pfinosnost hospitovaného bloku pro
rozvoj déti. Z téchto rozhovort vyplyva, ze nazory $kolnich inspektori a pedagogti nejsou
vzdy ve shodé. Pedagogové jsou presvédceni o tom, Ze vzdélavani v 73,1 % hodnocenych
vzdélavacich bloki bylo pfinosné pro véechny déti a ve 26,5 % pripadech pro nékteré z nich,
$kolni inspektofi hodnoti kvalitu vzdélavani méné pozitivné. V oblasti forem vzdélavani
ucitelé nejcastéji nadhodnocuji tc¢innost frontalniho vzdélavani, jak je patrné z grafu nize.

Graf 12
Sebereflexe ucitel( — hodnoceni Gcinnosti vzdélavaci formy inspektorem v pfipadé, kdy ucitel je rozhodné
presvédcen o efektivité vzdélavaciho bloku vzhledem k jeho cilim — v ¢lenéni podle vyuzitych vzdéldvacich
forem — podil sledovanych vzdélavacich bloki (v %)
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CSI se posledni tii roky cilené zaméfuje na hodnoceni systematické podpory pti zacle-
novani déti s potfebou podptrnych opatieni. Matefskym $kolam se dlouhodobé dafi vy-
tvaret kazdému ditéti a jeho rodiné rovné prilezitosti ke vzdélavani na vyborné (11,8 %)
¢i oc¢ekavané urovni (86,7 %). To znamena, Ze pri prijimani déti do materské skoly nejsou
uprednostiovany jejich kognitivni schopnosti, lep$i rodinné zazemi ¢i déti bez specialnich
vzdélédvacich potreb (dale ,,SVP*). Hodnoceni CSI prokézalo, ze v 98,2 % $kol pedagogové
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