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Srovnéni dosazeného skdre zaki v testech matematické gramotnosti ve Skoldch bez a s omezenimi vyuky
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Pod oblast kvality ucitele miizeme zahrnout nejen to, jak je ucitel pro svou profesi kvalifi-
kovany, ale také to, jaké ma schopnosti a pristup k zaktim. Dalsi graf vypovida o souvislosti
mezi dosazenym skdre v testu z matematiky a tim, jak zaci vnimaji chovani ucitele vzhledem
k nim (viz graf ¢. 21). Porovnavany jsou ¢tyfi skupiny, respektive odpovédi vyjadrujici miru
Cetnosti, se kterou zaci odpovédéli na danou otazku (ty jsou uvedeny na vrcholech hexago-
nu). Otazky jsou tematicky blizké zkoumané oblasti vztahujici se ke kvalité a motivovanosti
ucitele, a to zejména z toho diivodu, Ze dovoluji zakiim vyjadrit jejich nazory na ,,nespraved-
livé“ chovani uciteldi vii¢i nim samym v pribéhu vyuky. Na prvni pohled je z grafu zfejma
tendence, kterou predstavuje semknuti nabizenych odpovédi do dvou tésnéjsich skupin. Za-
prvé jsou to zaci, kteti volili odpovéd, ze je viici nim ze strany ucitele pfistupovano nespra-
vedlivé méné casto.” Ti v testu dosahovali velmi podobnych vysledkii. Na druhé strané se
ve smyslu dosazenych vysledku sblizili také zaci, ktefi vii¢i sobé méné spravedlivé chovani
ucitelt vnimali ¢astéji.** Pfestoze jejich prolnuti neni tak silné jako u zaka vyjadtujicich dané
chovani ucitele vii¢i nim jako méné casté, dilezité je, Ze se tyto dvé skupiny od sebe vécné
odliduji. Pro tento trend neni ani tak podstatné, zda se chovani ucitelti vici zakim déje
v zaky deklarované mife, ale pravé ono subjektivni vhimani zaka takového jednani, jelikoz
pravé to miize ovlivnit naptiklad motivaci a sebedtivéru zaka ve vyuce daného predmétu.

Jedina otazka, u které se skdre zminénych dvou skupin zakt priblizuji, je ta, v niz zaci
uvadéli, zda je v poslednich dvandcti mésicich ucitelé vyvolavali méné ¢asto nez ostatni zaky.
S prihlédnutim k tomu, Ze se stale jedna o interpretaci subjektivniho pocitu zaka, tedy ze
vnimani jednotlivych situaci se u konkrétnich zaka muize lisit v zavislosti na mnozstvi rtz-
nych faktort, lze fici, Ze na rozdil od ostatnich situaci se v pripadé nevyvolavani nemusi
jednat o imyslné jednani. Zatimco zesmésnovani, urazeni a prisnéjsi tresty jsou aktivity,
jez se zakt velmi pravdépodobné dotykaji; to, Ze je Zakovi davan mensi prostor v hodinach,
muze a nemusi piisobit stejné negativné. V tomto smyslu Ize pohlizet na priblizeni vysledka
skupin zaki, kterym se to déje castéji, s témi, kterym se to déje méné.

41 Odpovédi: ,,nikdy nebo témét nikdy® a ,,nékolikrat za rok®
42 Odpovédi: ,,nékolikrat za mésic” a ,,nékolikrat za tyden®
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