Ceska skolni inspekce Tematicka zprava — Vzdeélavani ve stiednich Skolach s vysokou
(j.: CSIG-3940/18-G2 mirou neuspésnosti zZakii ve spolecné casti maturitni zkousky

znalosti i dovednosti. A vice nez Ctyfi pétiny ze 42 navstivenych Skol ziskavali prubézné
informace o vzdélavacich vysledcich zakti nahodile nebo v omezené mifte.

Analyzu pfi¢in netispéSnosti zakli u maturitni zkousky prokazatelné provadi pouze necelé dvé
pétiny téchto Skol. VétSina hodnocenych Skol hleda pticiny malé UspéSnosti svych zakl
primarné ¢i vyhradné u téchto zakd, aniz by reflektovala své vlastni nedostatky. Se svym
ziizovatelem problém nelspéSnosti feSila ani ne tietina Skol, Castéji v ptipad€ Ctyfletych
maturitnich oborli nez néastavbovych oborti, kde je problém nejvétsi. Naopak vyhodnocovani
uspésnosti zakl v prubchu a pii ukoncovani studia na oc¢ekavané, tedy piijatelné tirovni bylo
zjisténo pouze v Sesti Skolach (v poslednich tfech Skolnich letech vyhodnocovalo opatieni
pfijatad ke snizeni netispéSnosti zaki ve spole¢né Casti maturitni zkousky 17 % navstivenych
Skol). Velmi negativnim zjiSténim je pak skutecnost, ze 56 % Skol i1 pies dlouhodobé
neuspokojivé vysledky svych zakl ve spolecné Casti maturitni zkousky k zddnym opatienim
doposud nepftistoupilo.

Poskytovani poradenskych sluzeb zakiim ohrozenych rizikem Skolniho netispéchu se neukézalo
jako dostatecné efektivni. Vysledky prace vychovného poradce a Skolniho metodika prevence
negativné ovliviluje nesystematicky pfistup k feSeni vychovnych a studijnich problémi zaki,
zejména zaskolactvi a obecné¢ vysoké absence. Vychovni poradei vyhodnocuji uc¢innost
navrhovanych opatfeni jen nahodile na zdklad¢ neformalnich kontaktii s pedagogy a zaky.
Ptiblizn¢ pétina Skol disledné neinformuje zakonné zastupce o netispéchu zaki ve vzdélavani,
a ztraci tak moZznost spoluprace s rodinou na snizovani rizika Skolniho netuspéchu zakt.

Ceska $kolni inspekce ve 33 ze 42 hodnocenych §kol doporuéila zvazit omezeni nabidky obort
poskytujicich stiedni vzdélani s maturitni zkouSkou (tzn. nepiijimat dalsi zdky ke vzdelavani)
nebo podat Zadost o vymaz téchto oborti vzdélani z rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni.

4 TInspekéni zjiSténi a hodnoceni

V navétivenych stiednich skolach Ceska $kolni inspekce zjistovala a hodnotila zejména troven
poskytované¢ho vzdé€lavani. V ramci prezencni inspekéni cinnosti zaméfila pozornost
na vybrané oblasti hodnoceni podle modelu tzv. kvalitni Skoly, tj. koncepce a rdmec Skoly,
pedagogické vedeni Skoly, kvalita pedagogického sboru, priabéh vzdélavani a vzdélavaci
vysledky zakt. Komentaie k vysledkim hodnoceni téchto oblasti jsou uvedeny v nésledujicich
podkapitolach.

V ramci prezencni inspekéni Cinnosti vénovala Ceska Skolni inspekce pozornost hlavnim
aktéram vzdélavaciho procesu, tj. zakim oborti ukon¢ovanych maturitni zkouskou.

4.1  Faktory ovliviiujici vysokou neuspésnost u spole¢né ¢asti maturitni zkousky
41.1 Pfijimani Zaki ke vzdélavani

Vzdélavani zakt v oborech s maturitni zkouskou, jeho pribéh a vysledky jsou vyznamnym
zpusobem ovlivnény jiZ na samém pocatku zptisobem vybéru uchaze¢i ke vzdélavani. Ceské
Skolni inspekce, stejné jako v minulém Skolnim roce, hodnoti velmi negativné skute¢nost, Ze
v navstivenych Skol&ch jsou piijimani ke studiu v§ichni nebo témét v§ichni uchazeci bez ohledu
na jejich ptredchazejici vzdélavaci vysledky a studijni predpoklady. Hodnocené Skoly tedy
nemaji efektivné nastavena kritéria pro pfijimani uchazeét. Skolni ¢ast piijimaci zkousky byla
Vv téchto $kolach vyuzivana nedostate¢né a ¢asto nebyla stanovena hranice nutnych ptedchozich
vysledku a predpokladi pro piijeti ke vzdélavani. Ackoliv jde 0 vzdélavani v oborech vzdélani
ukoncovanych maturitni zkouskou, nejsou tedy v dostatecné mife ovéfovany piedpoklady
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