Ceska skolni inspekce Tematicka zprava — Vzdeélavani ve stiednich Skolach s vysokou
(j.: CSIG-3940/18-G2 mirou neuspésnosti zZakii ve spolecné casti maturitni zkousky

formaln¢ s nedostatecnou efektivitou. Pouze pfiblizné v poloviné Skol formuluje vychovny
poradce individualni podplrna opatfeni pro zaky ohrozené Skolni neuspésnosti, ptipadné
obecné opatieni pro vedeni $koly. Ceska $kolni inspekce proto doporuéila v téchto $kolach
zaméfit ve vEtsi mite ¢innost vychovnych poradct na Zaky ohrozené skolni netispésnosti.

O riziku neuspéchu zaka v prabéhu studia informuji prokazatelné jejich zakonné zastupce Ctyii
pétiny hodnocenych Skol. Tyto Skoly vSak zpravidla podavaji zakonnym zastupcim zaku
informace bez navrhu spole¢ného feseni tohoto stavu. Kromé informaci podavanych na ttidnich
schtizkach, které deklaruji vSechny hodnocené Skoly (tam ale nedochézeji vSichni zdkonni
zastupci zaku), podavaji pisemnou informaci Ctyfi pétiny Skol. Individualni schiizku pak
vyuZivaji tfi Etvrtiny $kol. Jiné formy pfedavani informaci, napt. prostfednictvim Skolniho
informaéniho systému nebo telefonické ¢i e-mailové komunikace, byly zjistény jen ojedinéle.
Pfiblizné pétina skol dusledné neinformuje zdkonne zastupce o netaspéchu zaku ve vzdélavani,
a ztraci tak moznost spoluprace s rodinou na sniZovani rizika Skolniho netaspéchu zaku.

Na vzdélavaci vysledky zakti mohou mit vliv také dalsi faktory, jako jsou materidlni podminky
Skoly a vztahy mezi aktéry vzdélavaciho procesu (vedeni Skoly, pedagogové, Zaci, rodice,
ziizovatelé apod.). Materialni podminky (stav pomtcek, vybaveni $koly apod.) vyhodnocuje
vedeni v téméf ¢tvrtiné hodnocenych §kol pouze narazové nebo ¢astecné, v 68,4 % Skol jsou
materialni podminky na o¢ekavané tirovni (dle modelu tzv. kvalitni Skoly), v 8 % Skol jsou pak
na darovni vyborné. Pfi¢inou neuspokojivych vzdélavacich vysledku zaku tedy nebyly podle
zjisténi Ceské $kolni inspekce materialni podminky hodnocenych $kol. Pevazujici dobra
urovenl materidlnich podminek v téchto Skolach se vSak neprojevila pozitivné na vysledcich
vzdélavani zaka.

Pokud nemaji byt piijata opatieni jen formalni zalezitosti, je tieba s odstupem vyhodnocovat
jejich dopady a ui€innost.

Graf ¢. 18 Skoly, které prokazatelné vyhodnocovaly Gi¢innost opati‘eni p¥ijatych ke sniZeni
neuspésnosti Zaki ve spolecné casti maturitni zkousky v poslednich tiech
Skolnich letech — podil 3kol (v %0)
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V poslednich tfech Skolnich letech vyhodnocovalo opatieni ptijata ke snizeni netispé$nosti zaka
ve spole¢né Casti maturitni zkousky pouze 17 % navstivenych Skol. Negativni disledky této
skute¢nosti podtrhuje i nizka efektivita prace metodickych organt skol (pfedmétovych komisi
Ceského jazyka, cizich jazykd a matematiky), jejichz ¢innost nepiispiva ke zkvalitfiovani vyuky
a zlepSovani vysledki vzdélavani zakt. Systém nastavenych opatieni je s ohledem na specifika
a diferenciované potieby jednotlivych zaka nefunkéni, piipadné zcela chybi. Skutecnost, ze
vice nez c¢tyfi pétiny kol systematicky neanalyzuji a nevyhodnocuji Gé¢innost piijatych
opatfeni, je znan¢ negativnim zjisténim. V tomto kontextu proto nepickvapuje, Ze témér
vSechny skoly, které vyhodnocovaly ucinnost opatfeni sméfujicich ke snizeni neuspésnosti
zakl v prabehu a pii ukonCovani vzdélavani, uvedly, Ze pozitivni dopad méla pouze mensi ¢ast
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