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Hodnotici archy v ramci vyzkumu kompetence k feSeni problémii pouzivali i dalsi autofi. Chin
a Chia (2006) popisuji a doporucuji vyuziti hodnoticiho archu v ramci hodnoceni pribéhu
feSeni nelplné strukturovanych problémi v ramci projektové vyuky biologie (Chin a Chia,
2006, s. 65). Také Ge (2001) pii studiu efektivity riznych scaffoldingovych strategii pii feSeni
neuplné strukturovanych problému (napt. dopliiujici otazky ucitele zamétujici pozornost zaki
na urcity jev; vrstevnické vyucovani) pouzival hodnotici arch. Hodnoceny byly dil¢i faze feseni
problému od uréeni a konkretizace problému po zpracovani feSeni a posouzeni vhodnosti
alternativnich feSeni problému. V ramci kazdé faze teSeni problému byly pfesné stanoveny
hodnotici trovné, kterym byla pfifazena konkrétni bodovéa hodnota. Napftiklad pti hodnoceni
faze identifikace problému byly pouzity nasledujici irovné hodnoceni:

a) problém neni specifikovan — 0 bodu;
b) problém je specifikovan nejasn¢ nebo netplné — 1 bod;
C) problém je vystizné a uplné popsan — 2 body.
Obdobné bylo hodnoceno zdiivodnéni navrhovaného feSeni:
a) navrh feseni neni vitbec zdivodnén — 0 bodi;
b) argumenty zvolené pro zdtvodnéni navrzeného feseni nejsou relevantni — 1 bod;
€) argumenty zvolené pro zdivodnéni navrzené¢ho feseni jsou relevantni — 2 body;

d) argumenty zvolené pro zdivodnéni navrzeného feSeni jsou relevantni a prokazuji
vhodnost zvoleného feSeni — 3 body.

(Ge, 2001, s. 164-168)

Dalsi identifikované hodnotici nastroje uvedené v tabulce ¢. 14 byly vytvofeny pro potieby
hodnoceni kompetence k feSeni problémt v rdmci vysokosSkolského (terciarniho) vzdélavani,
moznosti jejich pripadného vyuziti pti hodnoceni kompetence feseni problému na zakladnich
skolach v Cesku jsou tedy pomémé limitované a mohou spise slouzit jako zdroj inspirace
pii vytvateni vlastnich evaluacnich néstroju.

2.6.3.2.3 Priklad — EDAT

Sirum a Humburg (2011) vytvotily The Experimental Design Ability Test (EDAT), jehoz
hlavnim Gi¢elem je rychlé hodnoceni studentského navrhu experimentalniho ovéfeni pravdivosti
tvrzeni tykajiciho se u¢innosti 1é&ivych piipravki &i potravinovych doplikti. Zakim byl zadan
neuplné strukturovany problém ve formé oteviené ulohy. Autorky spatiuji velkou vyhodu
Vv pouziti otevieného typu otdzek (v porovnani s klasickymi testovymi otazkami
s mnohocetnym vybérem odpovédi), nebot’ je mozné hodnotit zpisob, kterym zaci 0 feSeni
problému piemysli, nikoliv pouze vysledek jejich kognitivnich procest. Hodnotici nastroj (test)
EDAT neni cCasov€é naro¢ny: autorky uvadi, Ze zaci obvykle potiebuji 10-12 minut
na vypracovani feSeni, zaSkoleny hodnotitel je schopen posoudit (obodovat) az 40 testil
za hodinu s vyuzitim hodnoticiho formulafe. Reliabilita nastroje byla ur¢ena jako mira shody
hodnotitelt (inter-rater reliability) a cinila 0,835, coz je dostate¢né vysoka hodnota
spolehlivosti pro vyuziti tohoto nastroje v praxi. Hodnotitel posuzuje celkem deset aspekti
zakovského feSeni — pokud je posuzovany aspekt v Zdkovském feSeni explicitné uveden,
dostane zak 1 bod, maximalné tedy mtze zak obdrzet 10 bodu.

Obsahem nésledujiciho bloku je ukazka zadéni oteviené ulohy a hodnoticich kritérii testu
EDAT (Sirum, Humburg, 2011, s. 10-11).

> EVROPSKA UNIE =
. :' Evropskeé strukturaini a investiéni fondy l\’<%l 126/176

*x K Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani



