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Stanovisko a napravna opatieni obce SibFina jako ziizovatele ZS a MS Sibrina k Setieni
Ceské $kolni inspekce

Dle vysledki Setieni stiznosti Ceskou $kolni inspekci, které prob&hlo dne 25.6.2025 a
je evidovano pod Cj. CSIS-2745/25-S, Vydava obec Sibfina toto stanovisko a jako zfizovatel
vydava tato opatteni k jednotlivym bodim:
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1.1. Stézovatel uvadi, Ze Zaci opakovane zistavaji ve vyucovacich hodinach
samotni -  Tuto Cast setrem CSIS hodnotila jako diivodnou, a to hlavné
z diivodu, Ze v dotazniku pro : *""r N 'zaku z 11 odpovédelo, ze zistavaji nékdy po
zvonéni samotni a 6 z Jedenactl odpovedelo ze n¢kdy byli samotni celou hodinu.

Z¥izovatel se komplexné seznamil se situaci a byl p¥itomen i Setfeni CSI. CSI
spravné vzala v potaz odpovéd zakl, ale ignorovala dalSi fakta. Ucitelé
nemaji sborovnu, ani kabinety, tudiz nemaji zadny prostor, kde pobyvat mimo
svou vyucovaci tfidu. Stavebni prostorové uspotfadani tfid znemoznuje, aby
tfida zistala celou hodinu sama a nikdo si toho nevS§iml. VSechny tfidy kromé
jediné maji k pedagogovi jesté pridéleného asistenta, tudiz by museli chybét
dva ¢lenové personalu. Tato kombinace technicky vylu¢uje moZnost, aby byli
zaci celou vyucovaci hodinu sami. Ohledné informace, Ze déti zlstavaji sami
po zvonéni, nektefi pedagogové piipustili pouze v ptfipadé, ze na chodbé
kopirovali pracovni listy. Tim byli vzdaleni od tfidy max. 10 metrd v rdmci 2
aZ tfi minut.

Obec Sibftina jako zfizovatel natizuje toto ndpravné opatieni:
a) Poucit ucitele, aby pokud mozno mé¢li pfipravené pomucky s dostatecnou
rezervou pred vyucovanim.
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b) Jelikoz ztizovatel nezjistil jakoukoliv moznost ,,jakym zptisobem a kde by
pedagog mohl byt“ pokud neni ve své tfid¢, kterd je mu zaroven
kabinetem a mistem pobytu mimo vyuCovani. Jedini, byt
nepravdépodobnd moznost je, ze by se nedostavil do Skoly, nebo ji
svévolné opustil. Jelikoz od nového Skolniho roku bude zaveden Cipovy
pfihlaSovaci systém, tato moznost bude zcela vyloucena a zfizovatel
povazuje toto za dostacujici.

¢) Informovat zaky, jak se maji chovat v ptipadé, ze se pedagog nedostavi do
vyucovaci hodiny (vyhledat okamzité¢ jiného pedagoga, nebo kohokoliv
dosp€lého ve skole) a tento postup zaclenit do Skolniho fadu.

1.2. StéZzovatel uvadi, Ze se Feditelka Skoly nedostavila na vyuku a Zaci zustali
celou hodinu samotni. CSI hodnoti tuto stiznost jako nediivodnou. Opira se opét
o odpoveéd’ zakl v dotazniku, kteti popteli ze by byli celou hodinu byli samotni.
Jen pro upfesnéni takto odpovidala stejna tfida:iz; -h."& kde chvili ptfed tim 6 zaki
odpovidalo na obdobnou otazku kladné u uc1tel€ kw[ y',.,nema kam jit* a zaporné u
reditelky, ackoliv jako jedina diky vlastni kancelaii ma moznost pobyvat jinde nez
ve své tiide.

JelikoZ je v tomto bodé stiznost nedivodné a predchozi opatieni je ve podstaté platné i
pro ¢ast 1.2.. zfizovatel nemé dal$i pfipominky, k tomuto bodu.

Nevykonavani dohledu nad zaky o prestavkach a nezajiSténi jejich doprovodu
v pripadé presunu po Skole.

Dle stiznosti neni nad Zzéky dohled o pfestavkach a neni zajiStén jejich doprovod
v piipadé ,,pfesunu“ po $kole. CSI hodnoti stiznost jako dévodnou opét se opira
pouze o vypovedi zakl v dotazniku. Déti se po Skole nepfesunuji, a to z diivodu, ze
nemaji kam. Jediné dva piesuny jsou na obéd a télocvik. Oba presuny jsou
organizovany a dohliZeny uciteli. Na ob&d musi byt doprovazeni, protoze diky nizké
kapacité jidelny se musi dodrzovat ptfesné nacasovani ptichodu jednotlivych tfid. Na
té€locvik jsou zaci doprovazeni ucitelem, ktery s nimi vede vyuku a pfesouva se s nimi.
Dohled na chodbach je i dle CSI #adné stanoven. Jak jiz vySe zminéno dalsi
pedagogové, ktefi nejsou povereni dozorem na chodbéch se zdrzuji ve svych ttidach,
které pouzivaji i jako své kabinety. Proti tomu CSI argumentuje vypovédi zake, ktefi
tvrdi, Ze dohled na chodbach nevidé¢li.

Obec Sibfina jako zfizovatel nafizuje toto napravné opatfeni:

-I kdyz CSI hodnoti stiznost jako diivodnou, z vagniho vyjadfeni v Setfeni, Ze
,UCitelé maji dbat na bezpecnost zakl jak béhem prestavek, tak v ptipad¢ presuni po
Skole®, zfizovatel nemad identifikovanou Zadnou systémovou chybu. Kromé dvou vyse
zminénych ,,Presuni®, které jsou prokazatelné organizovany a dohliZzeny k jinym
nedochdzi. Dozor na chodbach je stanoven a vykonévan, ostatni ucitelé se pohybuji po
ttidach a mezi détmi, jelikoz fyzicky ani jinde byt nemohou.

Pro dalsi zvySeni rovné dohledu, zfizovatel doporucuje feditelce a jeji
zastupkyni provadét obcasné namatkové kontroly dohledu na chodbéach.
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NereSeni nahlaSeni nevhodného chovani Zaku

Ve stiznosti je uvedeno, Ze ve Skole je opakovana Sikana mezi zaky, ktera se zamérné
nefesi a ignoruje i ptes to, ze byla Skole nahlasena.

3.1. Nevhodné chovani Zaki ohlasené zakonnymi zastupci
CSI ve své zpravé hodnoti zaznamenany a ohlaeny piipad, nevhodného chovani
mezi zaky prostfednictvim mobilni aplikace. Stiznost hodnoti jako nedévodnou.
Skola ma postupy, jak zaznamenévat a fesit tyto pfipady a v ramci kybersikany ma
naplanovanou a provadénou preventivni ¢innost.

Obec Sibfina jako zfizovatel nema zadné opatieni k tomuto bodu.

3.2. Nevhodné chovani Zakii ohlaSené Zaky
CSI hodnoti tuto stiznost jako neprokazatelnou. Zfizovatel také nema jakykoliv
podnét nebo informaci, Ze by ucitelé nefesili stiznosti Zakli na nevhodné chovani
spoluzaki. Jelikoz jiz dle vySe zminéného pedagogové i jejich pomocnici jsou
v neustalém kontaktu s zaky, jevi se jako nevérohodné, ze by ptehlizeli nevhodné
chovani mezi zaky.

Obec Sibfina jako zfizovatel nema zadné opatfeni k tomuto bodu.

Vysoka mira urazovosti Zaku a neinformovani zakonnvch zastupcu o urazech
Zaku.

StéZovatel uvadi, Ze je ve Skole vysokd mira urazovosti, Zaci opakované chodi
s modfinami a nikdo rodi¢e neinformuje. CSI hodnoti tuto stiznost jako nedtivodnou.
Skola zapisuje a eviduje veskeré i bandlni urazy a o viech informuje neprodlend
rodice. Dle doporuceni piedchozi inspekce zavedla kvalitativni rozbor urazi.
V zédznamech o trazech je zaznamenano 1 predani informace rodi¢tm.

Obec Sibfina jako zfizovatel nema zadné opatieni k tomuto bodu, nadale trva na
zaznamenavani vSech i banalnich trazu.

Nevhodné vvuzivani spoleénvch toalet zaky

Stézovatel uvadi, ze dévcata a chlapci sdili spolecné toalety a béhem kontrol jsou Zaci
instruovani, aby pouZivali toalety oddélené. CSI hodnoti tuto stiznost jako
neprokazatelnou. Skola ma oddélené samostatné toalety pro chlapce i dévéata.
Ucitele 1 déti striktné odmitaji, ze by chodili na toalety opaného pohlavi (vyjma
jednoho tvrzeni Zaka, ktery to pry vid¢l).

Obec Sibfina jako zfizovatel nemd zadné opatieni k tomuto bodu, Skolni toalety
spliuji vesSkeré hygienické normy. Jsou odd€lené pro chlapce a divky, kazdé v jiném
patie, navic se samostatnymi kabinkami zabezpecujici soukromi zaka.




6. Odménovani 7aki bonbony za nepravdivé odpovédi CSI

Stézovatel uvadi, ze jsou zaci instruovani, aby béhem inspekce odpovidali na otazky
jinak, neZ je pravda, a to za odmény formou sladkosti. CSI hodnoti stiznost jako
nediivodnou. Vsichni ucitelé i Zaci odmitli toto tvrzeni. Sladkosti jsou obcas
pouZivany jako motivaéni prvek pfi projektovych dnech nebo soutézich, pfipadng jako
dar od rodi¢t pii oslavé narozenin nékterého z déti. Ztizovatel souhlasi s nazorem CSI
na nedtivodnost, zv1asté z faktu, ze CSI pfedem neinformuje o podstaté a zaméfeni své
inspek¢ni Cinnosti, takze je zhola nemozné navadét zaky, jak maji odpovidat, kdyz
nikdo nevi, na co se bude CSI ptat a Setfit.

Obec Sibfina jako zfizovatel nema zadné pripominky ani napravnd opatfeni k tomuto
bodu.

7. Nevhodny zpusob komunikace pedagogu se zakonnymi zastupci

StéZovatel uvadi, ze ucitelé jsou instruovani vedenim Skoly, aby nekomunikovali se
zdkonnymi zastupci. CSI hodnoti tuto stiznost jako neprokazatelnou. Vsichni
pedagogové odmitli toto tvrzeni. Skola ma jasny postup pro komunikaci se zdkonnymi
zastupci déti a preferuje prokazatelnou komunikaci (pisemnou, se svédkem), aby se
predeslo takovymto tvrzenim. Zfizovatel nema jakékoliv dal§i podnéty, at’ ze Skolské
rady, nebo od jinych zdkonnych zastupcti, Ze by jim byla odpirdna komunikace
s uciteli, nebo s vedenim Skoly.

Obec Sibfina jako zfizovatel nema zadné pripominky ani napravna opatieni k tomuto
bodu.
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