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1 UVOD

Piedkladany vystup Metodika k monitorovani a vyhodnocovani spravedlivosti vzdélavaciho systému v CR je jednim
z dil¢ich vystupti individualniho projektu systémového Komplexni systém hodnoceni, ktery se mimo jiné zamétuje
také na problematiku monitorovani spravedlivosti ve vzdélavani. Metodika je Vizce provazana s vystupem Uceleny
systém indikatorii spravedlivosti na urovni Skoly, ve kterém jsme predstavili sadu 11 indikatord organizovanych do tii
dimenzi (shrnuto také v ¢asti 2.1 tohoto dokumentu). Systém indikatord byl doplnén o ¢tvrtou dimenzi, ktera se zaklada
na sbéru dat pomoci dotazniktl socialné-ekonomického a kulturniho statusu (dale jen SES) na Grovni skoly. V tomto
dokumentu rozvijime moznosti vyuziti dotazniku pro sledovani SES.

Vystupy jsou propojené z toho dtivodu, ze indikatory je mozno vykazovat jak na urovni jednotlivé skoly, tak pfi jejich
agregaci také na vys§i trovné. Pro monitorovani vzdélavaciho systému se pak uvazuje troven celé CR, piipadné
Vv ¢lenéni na kraje, okresy nebo obce s rozsifenou ptisobnosti (dale jen ORP). Na ptikladech vybranych 11 indikatort
jsme ve vystupu Uceleny systém indikatorii na urovni Skoly jiz vizualizovali moznosti téchto agregaci pomoci
kvartilovych grafii za kraje, pfipadné pomoci mapek za okresy ¢i ORP. Ve druhé kapitole této metodiky jesté pfinasime
struény piehled indikatord i moznosti jejich reportovani a prace s nimi, které jsou vSak podrobné&ji vysvétleny
Vv samostatném vystupu uvedeném vyse. V kapitole 2.2 uvadime mozné zptisoby vyuziti indikatorti v praci CSI za
riznymi ucely.

V rozsahlejsi tieti kapitole se pak vénujeme rozpracovani dimenze 4: socialné-ekonomicky a kulturni status zaki Skoly.
Popisujeme v ni, jak vyuzit nové vytvofeny dotaznik socidlné-ekonomického a kulturniho statusu zaki, ktery
doporucujeme zadavat v ramci plo§ného testovani v 5. a 9. ro¢nicich a také v pripadé testovani na stiednich skolach,
tzn. jednou za Ctyfi roky, po¢inaje jarem 2022. Dale prezentujeme rizné moznosti, jak z takto ziskanych dat vytvofit
souhrnny indikator socidlné-ekonomického a kulturniho statusu Skoly, podobné jako je vytvafen v ramci
mezinarodnich vyzkumi vzdélavani, jako jsou vyzkumy PISA, TIMSS, PIRLS a jiné. Tyto vyzkumy dosud pfinasely
hlavni informaci o rdstu nerovnosti v Ceském vzdé&lavacim systému, mnohdy vSak jejich limitem bylo, Zze jsou
realizovany na vybérovych souborech, které neposkytuji dostate¢né reprezentativni udaje za jednotlivé kraje, ¢i
dokonce niz§i tzemni celky (okresy, ORP). Vyhodou dat z plogného testovani CSI tak je pokryti viech zakladnich kol
v CR, a tedy i v&tsi robustnost dat. Data z plo§ného testovani pak umoziiuji ziskat také odhady efektivity skol, které
jsou uzite¢nou zpétnou vazbou pro skoly a mohou byt rovnéz vyuzity v ramci inspekéni ¢innosti jako informace o $kole
a vysledcich jejich zakd pii zohlednéni jejich rodinného zizemi. Toto dosud nebylo v CR mozné. Pro spravedlivé
hodnoceni vysledki §kol je to viak zasadni. Na piikladu dat z podzimniho $etfeni matematické gramotnosti CSI z roku
2019 ukazujeme moznosti, jak reportovat vysledky skol se zohlednénim rodinného zazemi zaka.

V kapitole 4 navrhujeme dva dopliyjici indikatory pro sledovani miry nerovnosti ve vzdélavacim systému a jejich
vyvoje v Case. Prvni se zaméfuje na to, nakolik se lisi vysledky jednotlivych skol mezi sebou, pficemz ¢im vyssi
hodnota, tim je systém méné spravedlivy. Vyssi rozdily mezi §kolami jsou opakem zaméru, aby kazda skola byla stejné
dobra. Druhym indikatorem pak je rozdil mezi primérnymi vysledky tfid v ramci jedné Skoly a rozdily
Vv socidlné-ekonomickém statusu zakt jednotlivych tfid. Tyto indikatory mohou ukazovat na rozfazovani zaka do trid
na zakladé kognitivnich schopnosti nebo rodinného zazemi, coZ je v rozporu s kritérii hodnoceni zakladnich §kol CSI.
Udaje z testovani mohou indikovat takovou praxi, v ramci inspekéniho $etfeni na $kolach lze pak uginit zavér, zda
k této praxi dochazi, ptipadné vysvétlit mechanismy utvateni tfidnich kolektivi.

VyuZivani indikatorti na vSech urovnich systému, tj. pii poskytovani zpétné vazby z testovani Skolam a jejich vedeni,
pfi zohlediiovani rodinného zazemi pii inspekéni ¢innosti a také pti poskytovani zpétné vazby o kvalité vzdélavani na
vy$8ich trovnich (stfedni ¢lanek fizeni, kraje aj.) pfispéje k vétsimu dlirazu na spravedlivost ve vzdélavani
a k naplnovani principu rovnosti pfilezitosti pro vSechny zaky. V&fime, ze pfedstavené indikatory a nové vytvoreny
dotaznik SES i navrzené zplsoby jejich uziti v této metodice pfedstavuji posun v moznostech zohlediovani
socialné-ekonomického zazemi zakl navstévujicich Skoly, snizuji piimé srovndvani vysledkt Skol na zakladé
pramérné uspésnosti a prispéji tak k férovejsimu hodnoceni skol 1 kvalitn€jsi zpétné vazbe pro vzdeélavaci systém jako
celek.
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2 INDIKATORY SPRAVEDLIVOSTI

2.1 Shrnuti indikatort spravedlivosti a srovnani hodnot mezi kraji

V ramci vystupu Uceleny systéem indikatori spravedlivosti na urovni Skoly jsme piedstavili sadu 11 indikatort
organizovanych do ¢étyf dimenzi, jejichz grafické shrnuti pfinaSime v nasledujici tabulce. Zatimco indikatory
dimenze 1 a dimenze 2 byly vytvofeny na zakladé dat spravovanych jinymi resorty statni Spravy nez MSMT a nasledné
vztazeny na ndmi vytvoiené jednotky statistického spadového obvodu Skoly, data pro indikatory dimenze 3 vychazeji
z vykazit MSMT, a jsou tedy zaloZena na datech reportovanych kazdoroéné skolami. Dimenze 4 je specificka, nebot’
vyuziva nove predstaveny nastroj pro sbér dat o socialné-ekonomickém a kulturnim statusu rodiny zakd. Pravidelnym
zadavanim dotazniku v rdmci plo$ného testovani v 5. a 9. ro¢niku zakladnich $kol budou data z dimenze 4 dostupna
jednou za &ty roky za viechny skoly v CR. V této metodice (kapitola 3) ukazujeme, jak je mozné s daty z dimenze 4
dale pracovat.

Dimenze Indikatory

1. VZDELANOSTNI 1. Vzdglanostni index
A EKONOMICKA UROVEN 2. Index socioekonomického statusu
REGIONU 3. Primérny ptijem fyzickych osob
2. MiRA OHROZENI CHUDOBOU ‘5" iggﬁ di’it.i “ar?zet‘,‘ty?h}?‘;‘,tkégl s Eejvvygizéklﬁdn{)m vzdelinim
‘A SOCIALNIM VYLOUCENIM - Podil piijemcii sttnich dive (prlspeve na zivobyti)
6. Vyskyt socialné vyloucenych lokalit
7. Podil zakt s odlisnymi kulturnimi a Zivotnimi podminkami
3. PODIL ZAKU OHROZENYCH 8. Podil zikit opakujicich roénik
IKOLNIM SELHANIM 9. Podil zaka pred¢asné u_koncu]lmch PSD .
10. Podil zaki nenastupujicich po 9. roéniku do SS
11. Podil zaku cizinct
4. SOCIALNE-EKONOMICKY Souhrnny indikator primérného socidalné-ekonomického statusu zZakii Skoly na zdkladé pripraveného
A KULTURNI STATUS ZAKU a ovéreného nastroje pro sbér dat ve skolach pomoci dotazniku. Metodika podrobné popsana
SKOLY v kapitole 3.

Zdroj: Vlastni vizualizace systému indikatord vytvotrena tymem.

Vsechny uvedené indikatory jsou dostupné az na uroven skoly, pficemz pro dimenze 1 a 2 je to inovace, ktera dosud
nebyla dostupnd, nebot’ tidaje bylo mozné vztdhnout pouze na uroven okresi ¢i obci s rozsifenou piisobnosti (dale jen
ORP) a samoziejmé na troven kraju. Ve vystupu Uceleny systém indikatori spravedlivosti na vurovni Skoly jsme
podrobné popsali, jak vznikly statistické spadové obvody Skol na zdklad¢ ziskani Gdaji z celkem 2 066 vyhlasek
0 spadovych obvodech zakladnich $kol, jejich zpracovanim a zanesenim do map. Soubor statistickych spadovych
obvodi jsme aktualizovali pro Skoly a izemi platnd ke Skolnimu roku 2020/2021. Jedna se vSak o pracnou cestu
aktualizace. Pro dal$i aktualizace indikatorti z dimenzi 1 a 2 by bylo lepsi zajistit udrzitelnost zménou legislativy
azavedenim $kolskych spadovych obvod jako prvki RUIAN, coz by umoznilo trvalou udrZitelnost mapy
statistickych spadovych obvodu zakladnich $kol a zaroven snadnou pfenositelnost dalSich dat statni spravy na tuto
jednotku. Pokud by se textové vyhlasky o skolskych spadovych obvodech nahradily zakreslenim izemi v ramei map
(v systému Marushka spravovaného CUZK) a stal se z nich G¢elové uréeny prvek vedeny v RUIAN, podobné jako
tomu je v piipadé volebnich okrskii (tyto obce také vyhlasuji formou zakresleni v systému CUZK — Marushka), bylo
by mozné ziskat v podstaté jakakoliv dostupna data v agregaci za tato tzemi. Zaroven by to feSilo chyby, které pfi
vyhlasovani spadovych obvodid vznikaji (napf. neurceni spadového obvodu pro uréité budovy, nejasné vymezeni
hranic spadovych obvodii apod.). Za timto u¢elem byla vedena fada jednani zastupcii CSI se zastupci Ceského titadu
zemémétického a katastralniho (CUZK) a také se zastupci resortu Ministerstva $kolstvi. Odpadla by také prace
S pfepoctem indikatort na tato tizemi vyzadujici praci s GIS software, nebot’ by bylo mozno rovnou pozadat napt. pro
aktualizaci indikatora dimenze 1 Cesky statisticky ufad o poskytnuti udaji za spadové obvody $kol (nasledné by se
provedla jen transformace dat dle indikatora ISLED a ISEI). Jak jsme uvedli pfi popisu indikatort, aktualizaci jeho
hodnot doporucujeme v obdobi jednou za pét let.

Za jednotlivé dimenze jsme navrhli souhrnné indikatory (tj. za kazdou dimenzi jeden souhrnny indikator), které
poskytuji zpetnou vazbu krajim a ukazuji na socidln€-ekonomické podminky vzdélavani zakd v danych krajich.
Dimenze 1 — vzdélanostni a ekonomickou rover regionu je méné piizniva ve venkovskych oblastech a v oblastech
vnéjsich a vnitinich periferii. Indikatory dimenze 1 tak rozliSuji predevsim mezi venkovskymi a méstskymi oblastmi,
coz souvisi s piijmy a vzdélanim. Tato dimenze je pti hodnoceni skol ¢asto opomijena.

Relativné vice skorujici regiony se vyznacuji hor$i vzdélanostni Grovni dospélé populace a vétSim zastoupenim
obyvatel v nizko kvalifikovanych profesich (Castéji naptiklad v zemé&dé€lstvi). Zastoupeni $kol na kvartilech podle
tohoto indikatoru ukazuje graf 1.

Je z n¢j patrnd odlisnost Prahy a déle to, ze vySe skoruji predevsim Skoly v Karlovarském kraji, na rozdil tfeba
od Usteckého kraje, kde je vice obyvatel ve méstech, kde je ekonomicka uroveii regionu vyssi. To vSak neznamena,
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ze by zde nebyli zaci socialné znevyhodnéni. Téch je naopak vice nez v dalSich krajich. Aspekt socialniho
znevyhodnéni a identifikace $kol vyzadujicich dodate¢nou pozornost a podporu vystihuji spise dimenze 2 a 3.

GRAF 1 | Srovnani $kol v krajich dle dimenze 1: ekonomicka tGroveii regionu (kvartily)

Karlovarsky kraj -
Jihocesky kraj-
Plzerisky kraj-
Olomoucky kraj-

Kraj Vysocina -
Pardubicky kraj -
Jihomoravsky kraj-
Zlinsky kraj-
Liberecky kraj-
Kralovéhradecky kraj -
Ustecky kraj-
Moravskoslezsky kraj-
Stfedotesky kraj -

Hlavni mésto Praha-

18 % 57 %

Kvartily
B
L

2

1

(]

=
-
o
P,
S

0.00 025 0.50
Podil $kol podle vzdélanostni a ekonomické Urovné regionu

Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.

Dimenze 2 — Mira ohrozZeni chudobou a socidlnim vyloucenim jiz umoziuje identifikovat $koly v socialné
znevyhodnénych oblastech. Jako u vSech dat se jedna o indikaci s urcitou chybou, nebot’ jde o vyuziti dostupnych dat,
ktera zastaravaji, a kromé toho jsou udaje vztazeny ke statistickym spadovym obvodim skol, ackoli déti, které realn¢
Skolu navstévuji, mohou pochdzet i z jinych oblasti (nékdy dokonce vétsinové napf. v ptipadé vybérovych skol).
Je tieba jej tady chapat jako indikator socidlniho vylouceni nejbliz§iho Gizemi okolo Skoly. Pokud je $kola s vyssi
prestizi a navstévovana zéky ze SirSiho okoli, pfesnost téchto dat bude mensi nez v ptipad¢ dimenze 3, kterd podava
informaci piimo o Zacich $koly z vykazi. Skoly jsme podle rizika dimenze 2 rozdélili na $koly v izemi s odlisnym
stupném rizika na Ctyii skupiny: (a) $koly s minimalni hodnotou rizika, (b) Skoly s lehkou trovni rizika, (c) $koly se
stfedni hodnotou rizika a (d) $koly s vyraznou hodnotou rizika. Podil $kol v téchto skupinach za jednotlivé kraje
ukazuje nasledujici graf 2.

Metodika k monitorovani a vyhodnocovani spravedlivosti vzdélavaciho systému v CR
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GRAF 2 | Srovnani $kol v krajich dle dimenze 2: Mira ohroZeni chudobou a socidlnim vylou¢enim
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.

vvr

V dimenzi 2 vice skoruji $koly v blizkosti socialné vylouc¢enych lokalit ¢i v oblastech ohrozenych vy$si mirou chudoby
a socialniho vylougeni. Jejich nadprimérny vyskyt je v Usteckém, Karlovarském, Olomouckém a Moravskoslezském
kraji. Pro tyto oblasti je typickd kumulace problému v oblasti bydleni, vzdélavani, zamé&stnanosti a vysoka mira
zadluZenosti obyvatel. Dtlezitou roli hraje také prostorova segregace (vyskyt socidlné vyloucenych lokalit), kdy maji
lidé zhorseny pfistup k vefejnym sluzbam ¢i k moznostem pracovniho uplatnéni.

Dimenze 3 — Podil Zdakii ohrozenych Skolnim selhdnim vystihuje podil Zak ohroZenych $kolnim selhanim s disledky
pro jejich dalsi vzdélavani i uplatnéni na trhu prace a ve spolecnosti. Indikatory dimenze 3 jsou zalozeny na datech ze
Skolskych matrik sbiranych pfimo z Grovné jednotlivych $kol kazdoro¢né, a tak mohou mezi jednotlivymi Skolami
rozliSovat pfesné€ji nez indikatory vztahované ke $kole na zaklad¢ charakteristik izemi (indikatory dimenzi 1 a 2).
Vypovidaji zaroven o skupinach zaku, ktefi maji zpravidla horsi vzdélavaci vysledky a nizky socialné-ekonomicky
a kulturni status rodiny. Pro v§echny indikatory dimenze 3 je typické, Ze vétSina §kol ma nulovou nebo velmi nizkou
hodnotu indikatoru. Na zakladé toho vnimame tyto indikatory jako signalizacni a povazujeme za dulezité vénovat
pozornost a zvySenou podporu predev§im Skolam ve skupiné 25 % Skol s nejvys§im podilem zakd ohrozenych
neuspéchem ¢i jiz selhavajicich (Skoly Ctvrtého kvartilu vytvoreného na zakladé souhrnu hodnot ¢tyt indikatorti —
tmavé Cervenou barvou).

Metodika k monitorovani a vyhodnocovani spravedlivosti vzdélavaciho systému v CR | 10
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GRAF 3 | Srovnani $kol v krajich dle dimenze 3: Podil Zaki ohroZenych §kolnim selhanim (kvartily)
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.

Z grafu 3 je patrné vysoké zastoupeni Skol v kvartilu s nejvys§im podilem 24kt ohrozenych $kolnim neuspéchem
(kvartil 4, tmavé ¢erveny) v Usteckém a Karlovarském kraji, kde je takovych §kol nadpoloviéni vétsina. Nicméné na
rozdil naptiklad od dimenzi 1 a 2 umoziuje tento indikator také rozlisit rizné skupiny kol v Praze. Piestoze byly
vybrany indikatory charakterizujici skupiny zakt s nizkym socidlné-ekonomickym a kulturnim statusem rodiny,
v pripadé nékterych skol mohou byt jejich hodnoty zkresleny vyraznym vykonovym zamétenim Skoly, které miize

~ 71,0

zvySovat napft. podil zaki opakujicich ro¢nik.

2.2 Moznosti vyuziti indikator spravedlivosti pro monitorovani
spravedlivosti vzdélavaciho systému

V ¢asti 2.1 jsme pfipomenuli tfi dimenze indikatorti spravedlivosti, které jsou podrobnéji popsany v samostatném
vystupu — Uceleny systém indikatoru spravedlivosti na urovni Skoly. V této Casti popisujeme, jak indikatory vyuzit
v praci CSI k monitorovani spravedlivosti a podpofe napliiovani principu rovnosti prilezitosti ve vzdélavani.

2.2.1 Pozornost Skolam indikujicim kumulaci socialné znevyhodnénych zaka

v ramci inspek¢ni ¢innosti (hodnotici 1 tematické inspekce)
Zakladni mezikrajové srovnani na zakladé souhrnnych hodnot je doplnéno o hodnoty jednotlivych indikatorti
prezentovanych ve srovnani krajii pomoci kvartilovych grafii, pfedev§sim pro indikatory dimenze 3, jak ukazuje
naptiklad graf podilu zakd s odlisSnymi kulturnimi podminkami (vice grafli ve vystupu Uceleny systém indikatori
spravedlivosti na urovni skoly).
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GRAF 4 | Kvartilovy graf pro podil Ziki s odlisnymi kulturnimi podminkami
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoreny graf.

Podobné grafy jsou k dispozici také za dal$i indikatory dimenze 3 (zaci opakujici ro¢nik, Zaci pfedcasné ukoncujici
povinnou skolni dochazku a Zaci nenastupujici na stfedni Skoly, Zaci cizinci — viz podrobny vystup prezentujici uceleny
systém indikatord). Tento graf umoziuje identifikovat pocet $kol nad ur¢itou mezni hodnotu nebo horni kvartil kol
dle podilu zaku (tj. hodnota 0,16 a vyse). To umoziuje srovnani mezi kraji, kolik takovych kol v jednotlivych krajich
je, jako zpétna vazba na této Grovni, ale zarovenn by mély byt tyto Skoly pfedmétem zvySeného zajmu v pripadé
inspekéni ¢innosti. Doporucujeme vénovat zvlastni pozornost skolam, které maji vyssi podily téchto zakd. V ramci
informaci o Skolach v ptipravé na hodnotici inspekci dostane inspekéni tym informaci o postaveni skoly dle souhrnnych
hodnot dimenzi 1 az 3, které mohou inspektofi interpretovat dle vysvétleni v ptedchozi ¢asti. Dale inspektoti dostanou
informaci, zda se na zakladé péti indikatorti dimenze 3 ve skole vyskytuje zvySeny podil téchto zakt (ptislusnost do
horniho kvartilu skol). Pokud zde bude vyssi podil téchto zaki, je vhodné se vyjadrit k tomu, zda jsou jim poskytnuta
podpuirna opatfeni, ktera jim umoznuji dosahovat lepSich vysledk a pfekonat riziko Skolniho selhani. Typicky
v piipadé vétsiho podilu zaku cizinct je to nabidka ¢eského jazyka pro cizince. Pfedmétem zajmu by vSak mélo byt
ito, zda Zaci ohrozeni $kolnim selhanim nejsou rovnéz vyclefiovani do samostatnych tiid, coz zvySuje jejich
znevyhodnéni. V ptipadé zaku cizinclii navic mnohdy muze jit o skupinu zakd z rodin, kterd nevykazuje socialni
znevyhodnéni. ZvySeny podil zaki v této skupiné indikatori doporucujeme uvést a komentovat v inspekéni zpraveé
a zhodnotit efektivitu opatfeni pro tyto zaky. Vyssi podil zakt ohrozenych $kolnim neuspéchem vsak neni véc, kterou
by mohla $kola sama o sobé zménit. Casto se jedné o diisledek §iriho socialniho vylou¢eni skupin obyvatel a mnohdy
jejich déti konci v urcité skole, kterou rodi¢e majoritni spolecnosti z okoli opoustéji a déti dovazeji do jinych skol.
V téchto Skolach je vSak tieba sledovat, zda se v nich zakim dostava dodatecné podpory (financni i personalni).
Za timto Gi¢elem by bylo vhodné také provést jednou za ti az &ty¥i roky tematické Setieni CSI zamé¥ené na Skoly
S vys§im podilem Ziki ohroZenych Skolnim selhanim, které by umoziovalo sledovat strategie, jaké tyto skoly voli
k pfedchazeni S$kolnimu neuspéchu, a identifikovat potfebu dodateéné podpory, kterou tyto Skoly potiebuji.
V nasledujicim obdobi Cerpani prostfedkll na podporu téchto zakii v ramci Narodniho planu obnovy je zddouci takto
sledovat urcity vybér skol dle tohoto indikatoru, nebot fad€ z nich maze byt poskytnuta dodate¢na podpora k prekonani
nepiiznivych podminek prave z prostiedktt Narodniho planu obnovy na doucovani a dalsi podporu zaku.
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2.2.2 Plan inspekéni ¢innosti a stratifikace pii vybéru skol pro hodnotici
inspekcni ¢innost

Pfi planu komplexni inspekéni ¢innosti ve $kolach a pfi planovani a vybéru kol v ramci $estiletého hodnoticiho cyklu
doporucujeme vzit v potaz hodnoty zde uvedenych indikatord pro zatazeni prvki stratifikovaného vybéru skol pro
inspekéni Cinnost. Jak jsme ukazali v Casti 2.1, hodnoty indikator se 1isi v ramci jednotlivych kraji. Inspekéni
hodnotici ¢innost je planovana doptedu a kromé poskytnuti pouhé informace o hodnotach skol v uvedenych dimenzich
a jejich indikatorech inspektortim pfed vlastni inspekei je mozné efekt vyuziti indikatora posilit zavedenim stratifikace
kol pro planovani inspek¢ni Cinnosti na jejich zaklad€. Doporucujeme se zaméfit na tfi skupiny skol. Horni kvartil
(25 % 8kol), stfedni hodnoty indikatori (prostfednich 50 %) a dolni kvartil (25 % skol) pfi planovani inspek¢ni ¢innosti
tak, aby jednotlivé inspek¢ni tymy v urcitém obdobi navstivily nékolik $kol s podobnymi charakteristikami v ramci
kratkého obdobi, které jim umozni vice reflektovat podminky podobnych Skol. Konkrétni nastaveni je tfeba
konzultovat s krajskymi inspektoraty a jejich moZnostmi personalnimi a limitem je také uzavieny cyklus hodnoceni,
kdy je tfeba zahrnout pfednostné Skoly, které jiz jsou na konci Sestileté¢ho cyklu. MoZnost aspon ¢astecného zavedeni
stratifikace pii vybéru je tedy spiSe v horizontu stfednédobého vyhledu. Kromé hodnot indikatort také doporuc¢ujeme
vytvaiet vybér zvlast pro plné organizované a nelplné organizované Skoly. Umozni to z velké miry postihnout
odlisnosti ekonomické urovné regionu (dimenze 1) a zaroven je pribéh vzdélavani v neuplné organizovanych skolach
vyrazné odlisny od plné organizovanych a zvlaste vétsich skol. V ptipadé realizace pravidelnych tematickych inspekci
zamétenych na Skoly s vy$sim podilem zaki ohrozenych $kolnim neuspéchem (viz doporuceni v 2.2.1) je mozné
pracovat pouze s rozdélenim dle dimenze 1 nebo podle toho, zda jsou $koly plné organizované, ¢i nikoliv.

2.2.3 Reportovani vysledkt testovani Skol

Tteti moznosti vyuziti vytvotenych indikatort je reportovani vysledki 8kol z plosného testovani v 5. a 9. roéniku ZS,
pripadné také z vybérovych testovani v zakladnich i stfednich $kolach. Lze vyuzit opét rozdéleni Skol v dimenzich 1,
2 a 3 do ¢tyt skupin na zakladé souhrnnych hodnot indikatort (viz ¢ast 2.1 zde) a reportovani praméri za tyto skupiny
a priméru dané skoly s jeji pfislusnosti do jedné ze tii skupin (viz napt. graf 10 v nasledujici sekci). Nicméné€ nase
analyzy na datech z podzimu 2019, kdy probé&hlo testovani matematické gramotnosti v 6. roéniku ZS, ukazalo, Ze
vypovédni hodnota dat na zdklad¢ dotaznikd socidlné-ekonomického statusu je lepsi nez vypovédni hodnota dat
z indikétort. Pro reportovani na urovni CR piesto doporutujeme vyuzivat rozlideni kol dle dimenze 1, které pokryva
rozdil mezi méstem a venkovem, a to na kvartily, nebo 1épe na tii skupiny $kol (horni a dolni kvartil a prostiednich
50 %), a dale samostatné reportovat skupinu $kol s nejvy$§i mirou rizika pro dimenzi 2. Lep$i zohlednéni
socialné-ekonomického statusu zakl v celém gradientu vSak dosahneme pfi vyuziti dat ziskanych na zakladé dotazniku
SES vytvoieného pro CSI. Tento zptsob zohlediiovani odlignych podminek kol pii reportovani jejich vysledk je
vyrazné lepsi a umoziuje dalsi cesty rozvoje do budoucna pii propojeni dat z testovani v 5. a 9. roéniku ZS na
individualni Grovni (tj. moZnost propojit vysledky téhoz zaka z jedné skoly v 5. a 9. ro¢niku v ramci plo$ného testovani
CSI). Zpiisob vyuziti dotazniku pro reportovani vysledkil §kol z testovani prezentujeme v kapitole 3. Tento zpiisob
reportovani lze vyuzit jako podklad pro inspektory pied vlastni inspekei o efektivité vzdélavani v dané skole, ale
predev§im také v ramci zprav poskytovanych jako zpétna vazba z testovani CSI vedenim jednotlivych §kol. U takto
vytvarené zpétné vazby je vsak tfeba néjaké piipravy. Soucasny automatizovany systém zpravy pro skoly umoznuje
pouze vyuziti dat z indikatorti dimenze 1 a 3. Zprava z testovani zohledijici vysledky zaku, jak ji navrhujeme v dalsi

vvvvvv

zprave prvni. Pfiblizné napt. do tfi az péti mésict od prvni zpravy.
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3 SOCIALNE-EKONOMICKY A KULTURNI STATUS
(SES) ZAKU NA ZAKLADE DAT Z DOTAZNIKU

V této Casti popisujeme, jak z poloZzek dotazniku vytvaiime index socialné-ekonomického statusu zaka, ktery lze
nasledné agregovat na trovenn $koly a reportovat jako dodatecny indikator SES. Nami vytvofeny a v projektu
pilotovany dotaznik SES je tvofen deviti otazkami a je soucasti vystupu Uceleny systém indikatoru spravedlivosti na
urovni Skoly, ptiCemZ predstavuje samostatnou dimenzi indikatord spravedlivosti. Dotaznik je rovnéz piiloZen
k tomuto dokumentu jako ptiloha 1.

3.1 Index socialné-ekonomického a kulturniho statusu (SES) zakt
na zaklad¢ dat z dotazniku

Dotazniky zaddvané v rdmci testovani umoziuji identifikovat, z jakého rodinného prostiedi pochazeji zaci
z jednotlivych Skol. Vyhodou dotazniki je, ze poskytuji informace piimo o Zacich navstévujicich konkrétni Skoly,
nikoli zobecnéné informace o Uzemi, v némz se Skoly nachazeji. Byt nektefi zaci nemusi otazky v dotaznicich
zodpoveédét zcela spravné nebo je nemusi zodpovédét vitbec, jsou informace o $kole ziskané na zakladé dotaznikt
Vv zasad¢ presnéjsi neZ informace z indikator(, protoZe jsou bezprostifedné vztazeny ke konkrétni §kole.

Socialné-ekonomické zdzemi je obvykle vnimano jako vicedimenzionalni konstrukt, ktery zahrnuje ekonomické,
socialni a kulturni aspekty rodinného prostiedi (Caro & Cortés, 2012; Gottfried & Ream, 2014; Sirin, 2005). Détem
vyrastajicim v rodinach s lep$im socialné-ekonomickym zazemim se zpravidla dostava vétsi podpory pii vzdélavani
(Cowan et al., 2012), ktera miiZze nabyvat riznych forem — od finan¢ni dostupnosti skolnich pomticek ¢i ndkladnéjSich
vzdélavacich zdrojt, jako jsou encyklopedie, pocita¢ nebo pripojeni k internetu, ale také prostfedky na doucovani, pies
pomoc v piiprave na Skolu az po podporu aspiraci ditéte na dosazeni urcitého vzdélani, které je v rodiné vnimano jako
hodnota, o0 niz stoji za to usilovat.

Pro méfeni socialné-ekonomického a kulturniho zdzemi se pouzivaji rizné ukazatele, které vétSinou vychazeji
z dostupnych dat. Za nejvhodné&;jsi jsou pfitom povaZovany ty, které zohlediuji nejen ekonomické, ale i kulturni zazemi
rodiny a vzdélani rodi¢d. Pravé tyto aspekty jsou totiz zasadni pro podporu ditéte pii vzdélavani a prekonavani
pfipadnych vzdélavacich obtizi. Z praktickych diivodi jsou jednotlivé slozky socialné-ekonomického zazemi obvykle
sdruzovany do souhrnného (kompozitniho) indexu, ktery vyjadiuje pozici zaka na Skale od nizkého po vysoky
socialné-ekonomicky status (Cowan et al., 2012). Tento zpusob méfeni socialné-ekonomického zazemi neumoziuje
diferencovat riizné slozky socialné-ekonomického statusu (napt. ekonomickou slozku od slozky kulturni apod.), ale na
druhou stranu poskytuje uceleny pohled na rodinné zazemi zaka a umoziuje snadno identifikovat socioekonomické
zvyhodnéni ¢i znevyhodnéni Skol. Kompozitni index socialné-ekonomického statusu se bézné pouziva napiiklad ve
vyzkumech vysledkli vzdélavani jako PISA, TIMSS, PIRLS aj.

Index socidlné-ekonomického statusu (SES) lze vytvotit pro kazdého zaka z jeho odpovédi na dotaznikové otazky,
které se tykaji rodinného prostiedi. Pro posuzovani skol se pak zpravidla vyuzivaji agregovana data (Skolni primeéry
indexu). Zde prezentované ukazky vyuzivaji index socialné-ekonomického statusu, ktery byl vytvofen metodou
hlavnich komponent z otazek obsaZenych v navrzené zkracené verzi zakovského dotazniku. V ramci projektu
Komplexni systém hodnoceni jsme piipravili dotaznik a implementovali jej do néstrojii pro elektronické testovani CSlI
a na podzim 2019 jsme jej testovali na vybérovém souboru 296 zakladnich Skol, pficemz testovani se tiCastnilo 12 687
zaku 6. ro¢niku. Spolu s vyplnénim dotazniku Zaci také fesili test matematické gramotnosti. Na zakladé analyzy téchto
dat pomoci exploratorni vicerozmérné koresponden¢ni analyzy, vicerozmérného $kalovani a dalSich analytickych
zpisobt jsme vybrali devét stéZejnich otazek pro finalni znéni dotazniku (viz pfiloha 1), ktery tak predstavuje finalni
nastroj pro zjistovani socialné-ekonomického a kulturniho statusu zaka skoly. Z pivodné navrzenych polozek jsme
napfiklad odstranili otazku na vysi kapesného, nebot’ analyzy ukazaly, ze neni vhodnym prediktorem ekonomické
urovné rodiny, protoZe poskytovani kapesného je ovlivnéno také postojem ke kapesnému a k jeho vysi, zvlasté u zaka
6. ro¢niku. Také jsme upfednostnili uzaviené otazky, u kterych odpada nutnost naro¢ného manuélniho kodovani.
Vyhnuli jsme se tak zjistovani prestize povolani s vyuzitim otevienych otazek, jaké se pouzivaji v mezinarodnich
vyzkumech vysledkl vzdélavani, jelikoz je to Casove i financné sporné€jsi zpiisob, ktery je pro ucely narodniho
hodnoceni plné dostacujici.

Vysledny index SES tvoiime pomoci metody hlavnich komponent a mé tak primér 0 a smérodatnou odchylku 1.
Pii konstrukei indexu byly vyuZity tyto proménné:
= vzdélani rodica (4 kategorie, pouzita vyssi hodnota ze vzd€lani matky a otce),
= ckonomicka aktivita rodi¢ (hodnota 1, pokud rodi¢e nebo rodi¢ samozivitel nepracuji; hodnota 0, pokud
alespon jeden rodic¢ pracuje),
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= pocet knih v domacnosti (6 kategorii),

=  vybaveni domacnosti vécmi jako psaci sttl, pocita¢, knihy vyuzitelné pro ptipravu do skoly, rychlé pfipojeni
k internetu, samostatny pokoj zéka, vybaveni pro venkovni aktivity, automobil (souhrnny index s primérem 0
a smérodatnou odchylkou 1),

= dovolena (4 kategorie podle poctu a typu dovolené v poslednich 12 mésicich).

Hlavni komponenta vysvétluje 31,4 % rozptylu vstupnich proménnych, faktorové zatéze jednotlivych proménnych
uvadi tabulka 1.

TABULKA 1| Faktorové zatéZe proménnych v indexu socialné-ekonomického statusu

Proménna ‘ Faktorova zatéz

Vzdélani rodici (vyssi z obou) 0,715
Rodice nepracuji —-0,352
Vybaveni domacnosti 0,665
Pocet knih 0,222
Dovolena 0,665

Zdroj: Vlastni vypolty z dat ze Setfeni matematické gramotnosti realizovaného CSI na podzim 2019.

Ukazuje se, Ze pii zapocitani vybaveni domacnosti uz do celkového indexu pfili§ neptispiva informace o poctu knih
(faktorova zatéz této proménné je nizka). Tato proménna byla v indexu ponechana pfedevsim proto, zZe se vztahuje ke
kulturni slozce rodinného zdzemi a je bézné vyuzivana také pfi konstruovani indexu socialné-ekonomického
a kulturniho statusu rodiny v mezinarodnich srovnavacich vyzkumech vysledki vzdélavani (PISA, TIMSS aj.). Nizkou
faktorovou zatéz ma dale informace o tom, zda rodice pracuji, ¢i nepracuji. To je pravdépodobné dano tim, ze podil
zakd, jejichz rodice nepracuji, byl v pilotnim testovani velmi nizky (2 %). Tato proménna tedy odliSuje ekonomicky
velmi znevyhodnéné Zaky od ostatnich, ale ve zbytku zakovské populace nema p#ilis velky vyznam. Pro testovani CSI
by schtidnou variantu mohla pfedstavovat otazka, v niz Zaci nepopisuji povolani rodi¢t vlastnimi slovy, jako je tomu
v mezinarodnich vyzkumech, ale vybiraji jednu kategorii povolani z nabidky moznosti. Tato varianta otazky na
povoléni rodi¢ti ma dostate¢nou variabilitu v celé zakovské populaci a zaroven nevyzaduje naroéné manualni kddovani
otevienych odpovédi.

Otazka na vybér povolani rodict z nabidky moZznosti byla zadavana v ramci pilotovani zdkovskych dotaznikt, ale
zkudenosti zastupct CSI realizujicich testovani ve §kolach ukézala, Ze tato otazka byla ve $kolach vniména jako obtizna
na vyplnéni, pfestoze je bézn¢ zaddvana v ramci mezindrodnich vyzkumi. Index jsme proto tvofili s vyuZzitim otazky,
ktera zistala zachovana i ve finalni verzi dotazniku. Na datech z pilotniho Setfeni je nicméné mozné provést obé verze
analyzy hlavnich komponent a porovnat jejich vysledky. Povolani rodict bylo v pilotni verzi dotazniku kédovano do
11 ordinalné sefazenych kategorii zohledujicich naroky na kvalifikaci dle mezinarodni klasifikace povolani ISCO
a podnikatelsky/zaméstnanecky status (zaméstnanci v ozbrojenych silach byli kdodovani jako samostatna kategorie
a z této analyzy byli vylouceni — viz otazky €. 4 a 6 v pfiloze 1). Pro tvorbu indexu socialné-ekonomického statusu
byla pouzita vyssi hodnota z povolani matky a otce. Faktorové zatéze jednotlivych proménnych uvadi tabulka 2.
Z tabulky je vidét, ze otazka zjistujici povolani rodi¢i mad pomérné vysokou faktorovou zatéz (0,731), index
socialné-ekonomického statusu tedy indikuje 1épe nez vysSe pouzita otdzka na ekonomickou aktivitu rodicd. Takto
vytvoreny index socialné-ekonomického statusu také vysvétluje o néco vice variability vstupnich proménnych (37,8
%) nez prvni verze indexu (31,4 %).

TABULKA 2 | Faktorové zatéZe proménnych v alternativni verzi indexu socialné-ekonomického statusu

Proménna ‘ Faktorova zatéz

Vzdélani rodict (vyssi z obou) 0,742
Kategorie povolani rodi¢t (vyssi z obou) 0,731
Vybaveni domacnosti 0,567
Pocet knih 0,306
Dovolena 0,624

Zdroj: Vlastni vypoty z dat ze Setfeni matematické gramotnosti realizovaného CSI na podzim 2019.

Je tfeba podotknout, Ze proménnou ,kategorie povolani rodi¢i“ nebylo mozné pouzit u 15 % zadkd z divodu
chybgjicich dat, zatimco u proménné ,,rodi¢e nepracuji* (pouZité pro tvorbu indexu socialné-ekonomického statusu dle
tabulky 1) chybéla data u 9 % zaka. Podil ziskanych odpovédi byl tedy o néco nizsi, coz potvrzuje zkusenosti skol, ze
pro mnohé zaky je otdzka narocna predev§im s ohledem na jeji délku. Na druhou stranu na vytvofeni souhrnného
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indexu socialné-ekonomického statusu byl dopad chybéjicich dat méné vyrazny — v prvni verzi byla data pro vSechny
proménné dostupna pro 63 % zakd, v druhé pro 61 % zakd. I s védomim vétsiho podilu chybéjicich dat se tedy otazka
na vybér povolani z nabidky moznosti jevi jako lepsi indikator profesniho statusu rodic¢l nez otazka na jejich
ekonomickou aktivitu, protoze ztrata dat pfi tvorbé souhrnného indexu je pomérn€¢ mald. Pro omezeni nezddouciho
dopadu chybéjicich dat by bylo ptfipadné mozné uvazovat o vyuziti nékteré z metod imputace (nahrazeni) chybé&jicich
dat. Vhodny zptisob tvorby indexu bude mozné 1épe posoudit az na datech z plosného testovani na vétsim vzorku Skol.
Vypocty na vzorku 296 skol povazujeme za predbézné a vytvotfeny index zde slouzi pfedevsim k tomu, aby na ném
bylo mozné demonstrovat vyuziti dat z zakovskych dotaznikt pii inspekéni Cinnosti jako ptiklad metodického postupu.

3.2 Pramérny index SES na urovni Skoly

Z hodnot indexu socialné-ekonomického zazemi Zaku lze spocitat Skolni priaméry, které charakterizuji SES
jednotlivych $kol. Na zakladé Skolniho SES lze pak $koly rozdélit do skupin s nizkym SES (znevyhodnéné Skoly),
stfednim SES (béZné Skoly) a vysokym SES (zvyhodnéné Skoly). Informace o pfislusnosti $koly do skupiny muze
samotnym Skolam, ale také inspektortm dat rychlou a pomérné piesnou predstavu o slozeni zakl Skoly a mize byt
vyuzita ke v§em tfem ti€eltim, jak jsme je popsali v predchozi kapitole v pfipadé indikéatorti. Tuto informaci tedy mohou
inspektofi zohlednit pfi posuzovani podminek vzdélavani béhem inspekéni navstévy skoly ¢i pfi formulovani
ptipadnych doporuéeni. Sou¢asné mize CSI informaci o SES $kol vyuZit pii planovéani ¢asového harmonogramu
komplexni inspek¢ni Cinnosti a stratifikovaném vybéru Skol. V kazdém roce mutize byt napiiklad pro komplexni
inspekéni ¢innost vybran urcity pocet skol s nizkym SES, sttednim SES a vysokym SES. Informace o skolnim SES
miize byt rovnéZ uziteéna pii vybéru kol pro tematicka etieni CSI. V této kapitole se dale budeme zabyvat dalsimi
zpisoby, jak tuto informaci pouZit pro reportovani vysledkd plosného i vybérového testovani Skolam, které bude
zohlednovat socialné-ekonomické a kulturni zazemi rodin zakt. Tyto zpisoby prezentace jsou pak uZzitecné rovnéz
jako informace pro inspektory pted inspekéni navstévou.

Rozdé&leni $kol do tfi skupin dle primérného SES skupin ukazuje graf 5. Podobné jako v piipadé statistickych
indikatoru (viz kapitola 2 a podrobné&ji samostatny vystup Uceleny systém indikatorii spravedlivosti na urovni skoly)
bylo vyuzito déleni §kol do skupin na dolnich 25 % (zelena barva), stiednich 50 % (Seda barva) a hornich 25 % skol
(fialova barva). Toto déleni vice odpovida skuteCnosti, ze fada Skol se vzajemné piili§ nelisi, pfesto jsou mnohdy
Skolam reportovany vysledky testovani ve formé percentilového umisténi nespravné kladouciho diraz na porovnavani
Skol mezi sebou, pfestoze mezi vétsinou skol nejsou zadné vyznamné rozdily.

GRAF 5 | Histogram rozloZeni primérného socialné-ekonomického statusu (SES) Zaki Skoly s vyznacenim dolniho
a horniho kvartilu
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoteny graf.
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Z grafu 5 je vidét, ze tti 8koly zcela vlevo se socialné-ekonomickym zazemim svych zakid vyrazné odlisuji od ostatnich
Skol. Tyto Skoly s nejhorS$im socialné-ekonomickym zdzemim mohou byt vhodnymi kandidaty pro tematickou
inspekéni ¢innost nebo pro cilenou podporu. Stanoveni hranic mezi skupinami bude vzdy do jisté miry arbitrarni
a problematické zvlasté pro Skoly v blizkosti hranice. Pii pouziti zde uvedeného postupu se napiiklad Skoly
na 24. percentilu, které uz spadaji do skupiny s nizkym SES (v grafu zeleny sloupec nejvice vpravo), ve skutecnosti
vice podobaji Skolam ze stiedni skupiny nez siln€¢ znevyhodnénym skoldm s velice nizkym SES. Pfi pouziti dotazniku
SES pii plosném testovani, do kterého se zapoji fadove vice skol, by bylo proto vhodné prozkoumat rizné varianty
déleni do skupin a zvolit tu, kterd bude nejlépe odliSovat znevyhodnéné a zvyhodnéné skoly od $irsi skupiny béznych
¢i ,,prumérnych® $kol. Napfiklad je mozné uvazovat o déleni na zadkladé smérodatné odchylky (SD), kdy do skupiny
s nizkym SES by byly zatazeny $koly s hodnotou mensi nez 0,5 SD a do skupiny s vysokym SES skoly s hodnotou
vétsi nez 0,5 SD. Nicméné pro skoly v blizkosti hranice bude zafazeni do skupiny vzdy nejednoznacné a citlivé na
pusobeni nahodnych faktorti (napt. nepfitomnost urcitych zaka pfi testovani, motivace zakd k vyplnéni vSech otazek
v dotazniku apod.). Proto by méla byt posuzovana nejen piislusnost $koly do skupiny, ale i jeji relativni pozice v ramci
skupiny. Pro ziskdni maximalniho mnozstvi informaci o $irS§im kontextu a podminkach, v nichz §kola pracuje, je
zaroven dobré porovnat informace o SES §koly z zZakovskych dotaznikt o relevantni idaje ze statistickych indikatort
tfi dimenzi, jak jsme je piedstavili v kapitole 2.

Graf 6 ukazuje piiklad podkladového materialu, ktery by mohla z testovani obdrzet jako zpétnou vazbu Skola a také
inspektofi pred inspekéni navstévou Skoly. V grafu je zobrazeno rozdéleni hodnot Skolniho SES s barevné
vyznacenymi 25 % $kol s nizkym SES a 25 % skol s vysokym SES, tedy jako v pfedchozim grafu, ale navic je zde
¢ervenou barvou zvyraznéna pozice $koly, ktera se Giastnila testovani nebo byla vybrana pro inspekéni ¢innost. Z grafu
lze snadno vy¢ist prislusnost skoly ke skupiné a zaroven jeji pozici v ramci skupiny i v ramei vSech $kol. Vybrana
Skola spada do skupiny s nizkym SES, neni vsak silné znevyhodnéna a pii pouZiti jiného zptisobu déleni do skupin
(napft. pramér +/— 0,5 SD) by mohla patfit i do skupiny se stfednim SES.

GRAF 6 | Histogram rozloZeni primérného socialné-ekonomického statusu (SES) Zaki $koly s vyzna¢enim pozice konkrétni
skoly
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoieny graf.

Obdobné jako v pripad¢ indikatorti prezentovanych v kapitole 2 a podrobnéji v samostatném vystupu lze také
prezentovat krajové srovnani pramérného SES $kol a jeho rozdéleni. Mizeme k tomu vyuzit kvartilového grafu (graf
7). Zde jsou vsak hodnoty ukazany jen ilustrativné, neni nasim cilem vécn¢ interpretovat hodnoty za jednotlivé kraje.
Musime mit na paméti, ze graf vychazi z dat nepravdépodobnostniho vybérového Setieni 269 skol a zastoupeni $kol
Vv jednotlivych krajich neni reprezentativni a nelze tak z néj usuzovat na ostatni Skoly v daném kraji. Pfi pouziti
dotaznikil v rAmci plo§ného testovani v 5. a 9. roéniku ZS by viak graf reprezentoval za cely soubor zakladnich kol
v CR. Zde jsou grafy uvedeny jako souc¢ast metodiky a ukazek mozné grafické prezentace. Na kvartilovém grafu je
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mozno vidét i hodnoty kol z vyrazné odlehlych pozorovani, tedy s pfili§ vysokym ¢i nizkym SES (tecky v grafu).
V tomto grafu je to vSak jen popis vybéru $kol, které se castnily Setieni.

GRAF 7 | Kvartilovy graf primérného socialné-ekonomického a kulturniho statusu zaki §kol v jednotlivych krajich
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.

3.3 Zohlednovani SES skoly pf1 hodnoceni vysledkil vzdélavani

Z dosavadnich vyzkuma vyplyva, Ze rodinné zazemi zdkd ma silny vliv na dosazené vzdélavaci vysledky
(napt. Coleman et al., 1966; Sirin, 2005). Tento vliv byl prokazan nejen pro individualni rodinné zazemi konkrétnich
zakd, ale také pro celkové socialné-ekonomické slozeni zaki Skoly, kterou konkrétni zaci navstévuji (praimérny SES
zaku skoly). Ve znevyhodnénych Skolach tak dosahuji nejen znevyhodnéni, ale i bézni ¢i nadani zaci zpravidla horSich
vysledki, nez jakych by dosahli v primérné Skole. Naopak ve Skole s pfiznivejSim slozenim zak maji vSichni zéci
obvykle $anci na lepsi vysledky, nez jaké by méli ve §kole s primérnou Zakovskou populaci. Skola s nizkym SES bude
mit tedy pravdépodobné horsi vysledky nez skola se stfednim ¢i vysokym SES, i kdyby tyto Skoly mély jinak stejné
podminky (napf. stejné ucebnice, stejné kvalifikované a kvalitni ucitele apod.) a jejich ucitelé pouzivali obdobné
metody vyuky. Pfi hodnoceni vysledkii vzdélavani je proto dilezité brat v tvahu nejen podminky a prubéh vzdélavani,
ale také rodinné zazemi zaka Skoly, aby $koly s méné pfiznivym zakovskym sloZenim neziskaly negativni hodnoceni
zpusobu, jak graficky a vypocetné zohlednit rozdilné socialné-ekonomické zazemi rodin zakd pii reportovani vysledki
z testovani skolam.

Vztah mezi dosazenymi vysledky vzdélavani a socialné-ekonomickym zadzemim zakt lze pozorovat i na datech
z pilotniho Setfeni CSI, jehoz soucasti byl test z matematiky a v ramci projektu vytvoieny dotaznik SES pro Zzéky.
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Pouzity test byl pomérné naro¢ny, primérna Gspésnost ¢inila pouze 25 %. Graf 9 ukazuje uspésnost jednotlivych skol.
V grafu jsou zobrazeny pouze §koly, v nichZ test a dotaznik vyplnilo alespoii 10 Zaki. Skoly jsou sefazeny podle své
pramérné Gspésnosti, celkova primérna Gspésnost (25 %) je vyznacena horizontalni Sedou linii. Je vidét, ze Skoly
S vy$$im socialné-ekonomickym statusem (oznacené fialovou barvou) maji vétsinou lepsi vysledky nez Skoly s nizkym
socialné-ekonomickym statusem (oznacené zelenou barvou).

Meéteni zakovskych znalosti a dovednosti prostfednictvim testil je vZdy spojeno s urcitou statistickou chybou, ktera je
dana tim, jaké ulohy byly zatazeny do testu, jaké podminky panovaly v den testovani, jaci Zaci se testovani zcastnili
apod. Pro zachyceni nejistoty spojené s testovanim jsou v grafu zndzornény nejen prumérné vysledky jednotlivych
kol (pomoci bodit), ale také 95% intervaly spolehlivosti (pomoci usecek smétujicich nahoru a dolti od primérnych
hodnot). Intervaly spolehlivosti vyjadiuji, v jakém rozmezi by se s 95% pravdépodobnosti nachazela hodnota méteného
parametru (zde Skolni primérné tspésnosti v testu), kdybychom méfeni mnohokrat opakovali. Pokud by se testovani
konalo v jiny den, pokud by byli pfitomni jini Zaci nebo kdyby byl tieba zadavan test s jinym pofadim tloh, mohly by
Skoly dosahnout trochu jiného vysledku, nez jaky zaznamenaly v tomto konkrétnim Setfeni. Rozmezi, v jakém by se
jejich vysledek nejspise nachazel i pii opakovaném testovani, vyjadiuji praveé intervaly spolehlivosti.

To ma praktické dusledky pro interpretaci vysledki z testovani. Pokud $kola dosahla uspé$nosti nizsi nez 25 %, nemusi
to nutné znamenat, ze je jeji vysledek podprimérny. Spolehlivé ho mizeme povazovat za podprumérny, az kdyz se
pod hodnotou priméru nachazi i horni hranice intervalu spolehlivosti. Podobn¢ vysledek Skoly mtizeme spolehlivé
povazovat za nadprimérny, az kdyz se nad hodnotou priméru nachdzi nejen naméfena primérna uspésnost, ale i dolni
hranice intervalu spolehlivosti. Intervaly spolehlivosti bychom méli brat v tvahu i pfi porovnavani testovych vysledkt
dvou riznych Skol. V grafu je vidét, Ze u mnoha kol se intervaly spolehlivosti pfekryvaji, jejich vysledky je tedy tieba
povazovat za vzajemné srovnatelné (nelze spolehlivé fici, ze by byl vysledek nékteré z nich horsi nebo lepsi).
Od ostatnich $kol se vyrazné&ji odliSuji aZ ty na koncich grafu. V pravé ¢asti grafu to jsou pravé socioekonomicky
zvyhodnéné skoly, v levé ¢asti grafu pak (vétSinou) Skoly znevyhodnéné s nizkym SES (zelené). Timto zpisobem
piesnéji prezentujeme srovnani kol mezi sebou a potladujeme v Cesku tradiéni percentilové umisténi $kol, které pomiji
skute¢nost, Ze se pramérné vysledky vétsiny $kol mezi sebou vzajemné ve vysledcich nelisi (ani statisticky vyznamné,
o0 to méné pak vyznamné z vécného hlediska).

GRAF 8 | Priimérna tispésnost $kol v testu z matematiky s intervaly spolehlivosti s vyzna¢enim skupin $kol dle SES
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoteny graf.

Souvislost mezi socidlné-ekonomickym zazemim zaki a dosazenym vysledkem je patrna také z porovnani primérnych
vysledkt tii skupin $kol (tabulka 3). Ve skupiné€ §kol s nizkym SES je priimérna tspesnost 17 %, ve skupiné kol se
sttednim SES 22 % a ve skupin¢ $kol s vysokym SES 37 %. Nejistotu spojenou s métenim zde vyjadiuji standardni
chyby praméru (SE) v zavorkach. Primery tfi skupin jsou spolehlivé (statisticky vyznamné) odlisné i pti zohlednéni
statistické nejistoty spojené s méfenim.
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TABULKA 3 | Porovnani vysledkia v matematickém testu ve tiech skupinach $kol

s

. Uspésnost v testu
Skupina $kol

Pramér (SE)

Smér. odchylka

SES
Pramér (SE) Smeér. odchylka

Nizky SES (65 ¥kol) -0,63 (0,03) 1,14 17,03 (0,28) 13,98
Stiedni SES (126 $kol) -0,02(0,01) 0,90 22,08 (0,20) 15,56
Vysoky SES (64 3kol) 0,54 (0,02) 071 36,80 (0,40) 21,63

Zdroj: Vlastni vypoéty z dat ze Setfeni matematické gramotnosti realizovaného CSI na podzim 2019.

3.3.1 Zohlednéni ptislusnosti ke skupiné skol

Jednou z moznosti, jak pfi hodnoceni vysledkii vzdélavani v konkrétni §kole zohlednit socialné-ekonomické zazemi
jejich zaki, je posuzovat vysledek $koly nikoli (nebo nejen) v kontextu celé CR, ale v ramci skupiny $kol se
srovnatelnym SES. K tomuto G¢elu je naptiklad mozné pouzit graf 9, ktery vychazi z udaji v tabulce 3. Tento ¢i
podobny graf by opét mohl byt soucasti podkladovych materiald, které inspektoti dostanou k dispozici pted navstévou
Skoly, a soucasti zpravy z testovani pro vedeni §kol. Graf ukazuje primérné vysledky tii skupin spolu s vysledkem
vybrané §koly. Skola je oznagena stejnou barvou jako skupina, do které $kola nalezi. V grafu 9 se jedna o stejnou
S$kolu, jaka je zvyraznéna v grafu 6.

V grafu 9 jsou kromé hodnot dosazenych vysledkl (pomoci vysky sloupcit) znazornény také intervaly spolehlivosti
(pomoci Sedych usecek), aby bylo mozné provést korektni posouzeni dosazeného vysledku. Velikost intervalu
spolehlivosti zavisi na mife podobnosti hodnot v ramci sledované skupiny a na poctu naméfenych hodnot.
Pro konkrétni Skolu bude tedy interval spolehlivosti Sir§i nez pro skupinu skol, ktera obsahuje mnohem vice zakd.
Ve §kolach s malym poctem testovanych zakid pak budou intervaly spolehlivosti zpravidla Sirsi nez ve skolach s velkym
poctem zaku.

Protoze v CR existuje velké mnozstvi malych §kol, kde v testovaném roéniku miize byt i méné nez 20 zak, je vhodné
zaméfit se pii posuzovani dosazenych vysledkd nejen na hodnoty skolnich primérd, ale zohlednit také intervaly
spolehlivosti. Naptiklad v ptipad¢ skoly znazornéné na grafu 9, kterd patfi do skupiny s nizkym SES, je primérna
uspésnost (24 %) vyssi nez pramér skupiny s nizkym SES (17 %) i nez prumér skupiny se stiednim SES (22 %).
Podivame-li se nyni na intervaly spolehlivosti, vidime, Ze tise¢ka pro vybranou $kolu se neptekryva s useckou pro
skupinu s nizkym SES. To znamend, ze s 95% spolehlivosti vime, ze uspéSnost dané Skoly je skutecné (statisticky
vyznamné) vyssi nez priamér jeji skupiny. Pokud bychom tuto $kolu srovnali s primérem prostredni skupiny, vidime,
ze chybové tsecky se prekryvaji, a proto nelze spolehlivé fici, Ze je vysledek Skoly lepsi nez prumér skupiny se
sttednim SES. O této Skole by se tedy dalo fici, Ze se ji dafi dosahovat lepSich vysledktll, nez jaké jsou obvyklé
ve skupiné socioekonomicky znevyhodnénych skol, a jeji vysledek odpovida Skolam s primérnym slozenim zakda.
Na druhou stranu vsak plati, Ze tato skola je jen mirn¢ znevyhodnéna (viz graf 6) a pfi jiném rozdéleni do skupin by
mohla byt zatazena do skupiny se sttednim SES. V takovém ptipadé by byl jeji vysledek srovnatelny s primérem jeji
skupiny, tedy by odpovidal o¢ekavani.
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GRAF 9 | Usp&nost v testu z matematiky ve skupinich §kol a ve vybrané $kole s nizkym SES
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoreny graf.

Ptiklad jiné $koly ukazuje graf 10, kde jsou sloupce tii skupin stejné jako v grafu 9, ale byla vybrana jina $kola. Jedna
se o Skolu ze skupiny s vysokym SES, kterd méla stejnou primérnou uspésnost jako $kola z predchozi ukazky (24 %).
Pokud bychom porovnavali pouze primérné hodnoty, byl by vysledek této skoly niz§i nez pramér kol z jeji skupiny
(37 %), ale zaroven vyssi nez primér prostiedni skupiny (22 %). Vezmeme-li v Gvahu také intervaly spolehlivosti,
vidime, Ze je vysledek této skoly skuteéné horsi neZ pramér jeji skupiny, ale neni vys$§i neZ pramér prostiedni skupiny
(tsecky sloupce skoly a Sedého sloupce skol se sttednim SES se ptekryvaji).

GRAF 10 | Uspésnost v testu z matematiky ve skupinach §kol a ve vybrané §kole s vysokym SES
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoieny graf.
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Treti piiklad (graf 11) ukazuje vysledek $koly, v niZ se testovani zacastnilo pouze 19 zékii. Skola patii do skupiny se
sttednim SES a jeji dosazena Gispésnost v testu pfevysuje prumér skupiny o devét procentnich bodi, coz se pfi celkové
prumérné uspésnosti 25 % muze zdat pomérné hodné. Protoze se vsak do testovani v této Skole zapojil maly pocet
zakt, a navic byly mezi nimi velké rozdily ve vysledcich v testu (SD = 19,52, coz je nadprimérna hodnota), je
namétend hodnota skolni primérné tispésnosti spojena s velkou statistickou nejistotou (interval spolehlivosti je Siroky).
Dolni konec chybové tsecky se blizi k chybové usecce stiedni skupiny skol, coz nabada k opatrnosti pii hodnoceni
dosazenych vysledki jako nadprimérnych.

GRAF 11 | Uspésnost v testu z matematiky ve skupinzch $kol a ve vybrané §kole s malym po&tem zaki
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.

3.3.2 Zohlednéni SES konkrétni Skoly

Druhy pfistup k zohledfiovani socialné-ekonomického zazemi zakt pii hodnoceni dosazenych vysledkl nepracuje
S ptislusnosti skoly do skupiny, ale vyuziva pfimo udaje o SES dané skoly. Tento pfistup je adresnéjsi a prekonava
problémy spojené s ptipadnym chybnym zafazenim skoly do skupiny (pokud se napf. jedna o Skolu v blizkosti hranice
mezi skupinami).

V tomto pfistupu Ize pro zohlednéni SES $koly pouzit regresni model, ktery na zaklad€ informaci o rodinném zazemi
zakt z dotaznikti odhaduje, jaky vysledek by se dal v jednotlivych Skoladch ocekavat, zname-li rodinné zazemi jejich
zaku. Odhadovany vysledek se pak porovna se skute¢né dosazenym vysledkem. Pokud je skute¢ny vysledek lepsi nez
odhadovany vysledek, 1ze $kolu povazovat za efektivni, byt’ by méla v absolutnim méfiku nizkou uspés$nost. Pokud je
skute¢ny vysledek horsi nez odhadovany, neni $kola prili§ efektivni. To neznamend, Ze se v ni zaci nic nenaudi, ale
nauci se toho méng, nez co by se mohli vzhledem ke svému rodinnému zazemi naucit.

V této analyze jsme pouzili hierarchicky (konkrétné dvouuroviiovy) model, ktery kromeé rodinného zazemi zohlednuje
i vzajemnou podobnost zakl v rdmci skol. Hierarchické modely jsou obecné doporuovany pro analyzu dat z oblasti
vzdélavani, pro n€z je typicka praveé vzajemna podobnost zakl ze stejné Skoly (Clarke et al., 2012; Levy et al., 2019).
Navic do nich lze zafadit nejen individualni charakteristiky jednotlivych zakt, ale také charakteristiky skol,
napi. prumeérny Skolni SES (Raudenbush & Willms, 1995; Peng, Hochweber & Klieme, 2013). To je velmi dulezité,
protoze vyzkumy ukazuji, ze slozeni zakt skoly (primérny SES Skoly) ovliviiuje vysledky zakt jesté nad ramec jejich
individualniho rodinného zadzemi. Hierarchické modely maji i praktické vyhody, napiiklad odhaduji efektivitu skoly
spolu s ostatnimi parametry modelu, neni ji tedy tieba nasledn¢ dopocitavat. Spolu s odhady efektivity pro jednotlivé
Skoly zaroven spocitaji i jejich standardni chyby, z nichZz lze dopocitat intervaly spolehlivosti. Dalsi vyhodou
hierarchickych modelt je, ze davaji ,,konzervativni* odhady efektivity skol, které jsou tzv. ,,srazené* blize k priméru
(Cervini, 2009; Leckie & Goldstein, 2017; OECD, 2008; Tekwe et al., 2004). To znamena, Ze kladou mensi diraz na
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vzajemné srovnavani skol a rozdily mezi Skolami nejsou tak velké, proto tyto modely pfednostné pouzivaji i v zahranic¢i
(napt. USA — Tekwe et al., 2004; Anglie — Leckie & Goldstein, 2017; Francie — Duclos & Murat, 2017, Argentina —
Cervini, 2009). Pfi pouziti hierarchického modelu také hrozi mensi riziko chybného zatazeni $koly do skupiny
s nadprimeérnou ¢i podprumérnou efektivitou, zatimco ve skutecnosti je jeji efektivita primérné (dosazeny vysledek
odpovida oc¢ekavani).

Tabulka 4 uvadi ptehled modeli, o nichZ jsme pro tuto analyzu uvazovali. V modelech 1 a 2 je rodinné zazemi zaka
zohlednovano prostednictvim souhrnného indexu socialné-ekonomického statusu, do modeld 3 a 4 vstupuji jednotlivé
slozky socidlné-ekonomického statusu jako samostatné proménné. Modely 1 a 3 se od modelti 2 a 4 1i$i tim, Ze do nich
jsou zahrnuty pouze $kolni hodnoty, zatimco v modelech 2 a 4 jsou zohlediiovany jak Skolni pruméry, tak individualni
hodnoty jednotlivych Zaki. Jako nejvhodnéjsi se jevi model 4, ktery vysvétluje vice nez polovinu rozdilii ve vysledcich
jednotlivych $kol pfi korektnim zohlednéni charakteristik samotnych zak i primérnych charakteristik téchto zaka za
Skolu (r? mezi $kolami = 0,54). V tomto modelu je vSak prekvapivy koeficient u $kolniho podilu 74k, jejichZ rodice
nepracuji. Kladna hodnota koeficientu naznacuje, ze ve Skolach s vétsim podilem zakd, jejichz rodi¢e nepracuyji,
dosahuji zaci lepsich vysledki. Roli v tom mtize hrat naptiklad nizka variabilita této proménné, kdy ve vétsing skol je
podil takovych zakiu nulovy nebo blizky nule, koeficient zde je také v zasadé roven zaporné nule (hodnota -0,01).
Tato proménna vsak byla z findlniho modelu vytazena. Pro odhadovani o¢ekavaného vysledku byl pouzit model 5,
ktery obsahuje jednotlivé slozky socioekonomického zdzemi jako samostatné proménné a zafazuje je na urovni zakl
i 8koly (je to model 4 jen s vypusténou proménnou, zda rodi¢e pracuji). Z charakteristik $koly maji statisticky
vyznamny efekt primérny pocet knih v domacnostech zaki a primérna hodnota proménné ,dovolena®, ktera
reprezentuje ekonomickou slozku SES. Zde vidime, ze prestoze na individualni Grovni otdzka na pocet knih
nerozliSovala dobfe, na urovni $kol je jiz lepSim prediktorem. Model vysvétluje 52,3 % rozptylu vysledkl na Grovni
Skol, coz je hodnota srovnatelna s modelem 4 (54 %).

TABULKA 4 | Hierarchické regresni modely predikujici uspé$nost Zaki v testu z matematiky

Standardizované regresni koeficienty

Proménna
Model 1 Model 2 Model 3 Model 4 Model 5

Charakteristiky Zdka

Kompozitni SES 0,21***

Vzdglani rodic¢t 0,12%** 0,12%**
Rodice nepracuji -0,01

Knihy 0,09*** 0,09***
Véci 0,12%** 0,12%**
Dovolena 0,03*** 0,03***
Charakteristiky Skoly

SES (primér) 0,44%** 0,34%***

Vzdélani rodi¢t (pramér) 0,12* 0,07 0,04
Rodice nepracuji (podil) 0,08** 0,08**

Knihy (pramér) 0,28*** 0,23*** 0,23***
Véci (primér) 0,10** 0,07* 0,05
Dovolena (primér) 0,09* 0,08* 0,09*
r? (mezi Zéky) - 0,073 - 0,101 0,100
r? (mezi $kolami) 0,533 0,436 0,669 0,540 0,523
N 11 420 7751 11 420 7734 7737

Pozn.: ¥** =p <0,001, **=p <0,01, *=p <0,05
Zdroj: Vlastni vypocty z dat ze Setfeni matematické gramotnosti realizovaného CSI na podzim 2019.

Je tfeba vzit v tvahu, Ze podil vysvétleného rozptylu je ve vSech uvazovanych modelech relativné nizky na trovni
zakt (10 % vysvétlené variance), ale pomérné dobfe model vysvétluje rozdily v dosazenych vysledcich skol, kdy
polovinu rozdild v jejich vysledcich lze vysvétlit rodinnym zdzemim zaki. To znamena, Ze vysledky zakut souvisi se
sledovanymi charakteristikami rodinného zazemi jen do ur€ité miry a z vétsi ¢asti jsou ovlivnény okolnostmi, které
v modelech nejsou zohlediiovany. Odhad ocekavaného vysledku pomoci téchto modelu je tedy pomérné hruby.
Pro odhad ocekavaného vysledku by obecné bylo lepsi pouzZit tzv. modely pridané hodnoty, které maji podle
zkuSenosti ze zahrani¢nich vzdélavacich systému lepsi predikéni schopnost. Obdobné modely jsme testovali také
na dostupnych longitudinalnich datech z vyzkumi v CR, p¥i¢emZ i v naich analyzach vykazuji modely ptidané
hodnoty lepsi vlastnosti. Modely pFidané hodnoty odhaduji dosaZeny vysledek na zikladé vysledku, jehoz zZak
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dosahl v minulosti, vyZaduji tedy sparovana data o vysledcich jednotlivych Zaki alesponi ve dvou ¢asovych
bodech (napf. pii zohlednéni vysledku Zaka v 9. roéniku ZS by se zohlediovalo jeho rodinné zazemi i jeho vysledek
v 5. roéniku ZS). K ptedchozimu vysledku mohou byt v komplexngjsich modelech ptidané hodnoty navic pridany
i proménné charakterizujici rodinné zizemi zakt. Na datech CSI by model pFidané hodnoty mohl byt vyuZit
V 9. ro¢niku, pokud by se podarilo s Zikovskymi daty sparovat také data z S. ro¢niku. V situaci, kdy data
0 vysledcich Zakiu ze dvou ¢asovych bodi nejsou k dispozici, je nicméné model zohlediujici rodinné zazemi lepsi
neZ posuzovani $koly pouze podle primérné uspéSnosti jejich Zakia v testu. V nékterych zemich, kde se nyni pro
zohlediovani §kolniho kontextu vyuZivaji modely piidané hodnoty (nap¥. Francie, Norsko), byly také nejprve
zavedeny modely s rodinnym zidzemim a teprve po zpristupnéni potiebnych dat je nahradily modely pridané
hodnoty, které zahrnovaly i pfedchozi vysledky Zaki. Ukazku pouzitych modeli i jejich charakteristiky (tabulka 4)
pfitom neni tfeba Skolam reportovat, zde je prikladame v ramci metodiky, aby bylo zfejmé, z jakych vypoctl vychazeji
nasledujici grafy. Skoldm a inspektoriim viak sta¢i pouze reportovat vysledky pomoci snadno interpretovatelnych
grafil, které nize predstavujeme a vysvétlujeme, jak je interpretovat. Pokud by se podatilo propojit vysledky zaka
v 5. roéniku a vysledky zakii v 9. roéniku ZS v ramci plo$ného testovani zakil jednou za Gtyfi roky (napf. pomoci
unikatniho resortniho identifikatoru zaka, nebo aspon v ramci $koly pomoci identifikatoru zaka v elektronickych
systémech §koly, jako jsou napf. Bakalafi aj.), byl by jiny a spolehlivéjsi vypocetni model, kterému bychom uz mohli
fikat model ptidané hodnoty Skoly, ale jeho grafickd prezentace a zobrazeni i interpretace vysledki by ziistala stejna,
jako uvadime nize. I proto doporucujeme jiz nyni pouzivat toto zobrazeni, aby se Skoly i inspektofi mohli s touto
prezentaci seznamit. A piestoze zatim jen hrub€ zohlediuje socialné-ekonomické slozeni zaku ve vysledku testu, je to
potad lepsi odhad nez Cisty hruby skor bez zohlednéni odliSnosti zakd, a proto i spravedlivejsi srovnani skol.

Odhady efektivity Skoly ziskané pomoci zde pouzitého hierarchického regresniho modelu maji celkovy prumér O
a v daném datovém souboru nabyvaji hodnot od -15 do 32. Skoly s kladnym odhadem efektivity dosahly v testu lepsiho
vysledku, nezZ jaky by se dal predpokladat ze socialné-ekonomického sloZeni jejich zaku, Skoly se zapornym odhadem
efektivity pak maji horsi vysledek, nez by odpovidalo jejich SES.

Pro hodnoceni vysledkti vzdélavani v konkrétni $kole muiZze byt uziteéné podivat se na dosazeny vysledek a soucasné
s tim na odhadovanou efektivitu $koly. Tuto informaci ptinasi graf na ¢. 12, kde je na vodorovné ose vynesena
uspésnost $koly v testu a na svislé ose odhad jeji efektivity. Barevné je pak vyznadeno zafazeni $koly do skupiny podle
jejiho SES. V grafu 12 je tisp€snost v testu prepoctena na standardizované hodnoty, které maji primér 0 a smérodatnou
odchylku 1. Diky tomu je mozné snadno odlisit §koly, které maji vyrazné nizkou ¢i naopak vyrazné vysokou Gispésnost
v testu. Obvykle se pouziva hranice 1 smérodatné odchylky, kdy za slabé by byly povazovany skoly s usp&$nosti mensi
nez 1 a za velmi Gspeésné skoly s Gspésnosti vétsi nez 1. V grafu je videét, ze mezi slabé Skoly patfi ty s nizkym SES
a mezi velmi uspésné ty s vysokym SES. Zaroven je zde také vidét, ze n€které slabé skoly maji pomérné vysokou nebo
alespon primérnou efektivitu, naopak efektivita nékterych Skol s vysokou primérnou uspé$nosti zakd je pouze
pramérna, ¢i dokonce podprumérna.

GRAF 12 | Uspésnost $kol v testu a jejich efektivita pro tii skupiny kol
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoieny graf.
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Na nasledujicim grafu 13 je zvyraznéna pozice jedné Skoly. Takovy graf mize vedenim jednotlivych $kol ¢i
inspektoriim poskytnout pfehlednou informaci o tom, jak se Skole dafi rozvijet potencial jejich zakt. Tato informace
je adresnéjsi nez porovnani dosazeného vysledku v ramci skupiny skol, protoze zohlediuje piimo SES konkrétni skoly.
Skola, ktera je na grafu 13 zvyraznéna Eervenou barvou, patii do skupiny s nizkym SES a mé nizkou Gisp&snost v testu.
S ohledem na slozeni 7kt $koly vsak jeji vysledek prevySuje olekavani. Skole se tedy daii prekonavat
socioekonomické znevyhodnéni svych zaki a pracovat ve slozitych podminkach, byt jsou jeji vysledky na prvni pohled
slabé.

GRAF 13 | Uspésnost $kol a jejich efektivita pro tii skupiny a jednu vybranou §kolu
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoteny graf.

Grafy 12 a 13 ptehledné znazoriuji uspé$nost Skoly v testu spolecné s jeji efektivitou, odhadnutou pomoci
hierarchického regresniho modelu, ktery zohlediiuje SES. Na téchto grafech vSak nejsou znazornény intervaly
spolehlivosti, které by umoznily rozhodnout, zda se efektivita Skoly pohybuje v pasmu priméru (tj. odpovida
ocekavani), nebo zda uz spada do oblasti podpriméru ¢i nadpriméru. Tuto informaci je mozné vycist z grafu 14,
Vv némz jsou vyneseny hodnoty efektivity skol spolu s intervaly spolehlivosti. Z grafu je patrné, ze efektivita vétSiny
kol se pohybuje v pasmu priméru (chybové usecky protinaji Sedou linii, ktera vyznacuje prameér, tj. hodnotu 0),
0 nizké ¢i vysoké efektivité mizeme spolehlivé hovofit pouze u mensiho poctu §kol, jejichz intervaly lezi celé pod
nebo nad linii priméru. V grafu je ¢ervenou barvou vyznaéena stejna $kola jako v grafu 13. Pomoci grafu 14 tak je
mozné potvrdit vySe uvedené tvrzeni, ze $kola dosahla v testu lepsi isp&Snosti, nezZ jaka by se dala o¢ekavat ze znalosti
socialné-ekonomického zazemi jejich zaku. Zaroven vidime, Ze velké mnozstvi kol se nelisi od praméru.
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GRAF 14 | Odhady efektivity $kol s intervaly spolehlivosti
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.

Pfi interpretaci grafti je tfeba mit na paméti, ze pouzity model, pomoci kterého je zohlediovano rodinné zazemi zaku,
odhaduje pfiblizné polovinu o¢ekavaného vysledku na urovni skoly. Déle je tieba vzit v uvahu, Ze data z dotaznikli
mohou byt zkreslena tim, Ze nékteti zaci neuvedou spravnou odpovéd’ nebo nékteré otazky vibec nevyplni. Pti vétsim
poétu vyplnénych dotaznikd ovlivni pfipadna chyba nebo chybéjici odpovéd’ skolni primér méné, nez kdyz dotaznik
vyplni jen malo zaki. Proto je vhodné zohlednit i pocet, resp. podil vyplnénych odpovédi v navstivené skole a v ptipadé
vétstho mnozstvi chybéjicich udaji volit opatrngjsi piistup k datim ziskanym z dotaznikt. Udaj o poétu, resp. podilu
vyplnénych odpovédi by mél byt soucasti podkladii pro inspektory a ptipady $kol s velkym podilem chybéjicich udaju
by mély byt vyrazné oznafeny. Na zavér je tieba pfipomenout, Ze informace, které l1ze o $kolach zjistit z dotaznikt
a statistickych indikatorti, mohou inspektorim pomoci lépe porozumét kontextu, v némz §kola pracuje, vzdy by vsak
mély byt kombinovany s dalSimi zdroji dat, pozorovanim a rozhovory.

Metodika k monitorovani a vyhodnocovani spravedlivosti vzdélavaciho systému v CR | 28



4

Indikatory monitorovani
miry nerovnosti
vzdélavaciho systému na
zakladé dat z testovani CSI




4 | INDIKATORY MONITOROVANI MIRY NEROVNOSTI VZDELAVACIHO
SYSTEMU NA ZAKLADE DAT Z TESTOVANI CSI

4 INDIKATORY MONITOROVANI MiRY NEROVNOSTI
VZDELAVACIHO SYSTEMU NA ZAKLADE DAT
Z TESTOVANI CSI

4.1 Koeficient mezitfidni korelace jako indikator miry vzdélanostnich
nerovnosti

Na zakladé dat z testovani CSI doporucujeme dale sledovat hodnotu koeficientu vnitrotiidni korelace (tzv. ICC,
tj. intra-class correlation). Tato hodnota udava, nakolik jsou rozdily ve vysledcich v testovaném piedmétu
(napf. matematice z naSich pilotnich dat z podzimu 2019) vysvétlitelné rozdily mezi jednotlivymi $kolami. Dopocet
do 100 % pak znamena, Zze zbytek piinaleZi rozdilim vysvétlitelnym diky rozdilim mezi jednotlivymi Zaky uvnitt
$kol. Cim vy33i je hodnota ICC, tim vice se vysledky jednotlivych §kol mezi sebou lisi, coz z hlediska spravedlivosti
vzdélavaciho systému neni zddouci. Hodnotu ICC lze spocitat za vSechny testované gramotnosti pomoci podobného
dvoutiroviiového linedrniho hierarchického modelu, jaky jsme predstavili v tabulce 4 v pfedchozi ¢asti (k vypoctu ICC
se pouzije tzv. nulovy model bez vysvétlujicich proménnych).

Hodnota ICC je zpravidla reportovana také v ramci mezinarodnich vyzkumt vysledkt vzdélavani (TIMSS, PIRLS,
PISA aj.) a hodnoty CR jsou zde zpravidla nadpriimérné ve srovnani s ostatnimi zemémi OECD. V nasledujici tabulce
pfinsime hodnoty koeficientu vnitrotiidni korelace ve 4. roéniku ZS v mezinarodnich vyzkumech realizovanych mezi
lety 1995 a 2019 na datech CR na zékladé vlastnich vypodtiL.

TABULKA 5 | ICC (koeficient vnitrotfidni korelace) pro vysledek v matematice a ve ¢tenaiské gramotnosti ve vyzkumu
TIMSS a PIRLS, 4. ro¢nik (v %; vlastni vypocty)

Rok vyzkumu Vysledek v matematice (TIMSS)

Vysledek ve ¢teni (PIRLS)

1995 20,8
2001 14,5
2007 14,5
2011 20,9 17,5
2015 15,0
2016 18,9
2019 20,9

Zdroj: Vlastni vypocty z uvedenych dat TIMSS a PIRLS.

Z tabulky 5 vidime, ze hodnota 21 % vysvétlené variance rozdilli mezi Skolami v matematice byla jedna z nejvyssich
v Case a zopakovala se v roce 1995, 2011 i 2019. Mezitim v Setfenich TIMSS 2007 a 2015 byla na Grovni 15 %.
Ve ¢&tenatfské gramotnosti mame méné méteni (vyzkum PIRLS z let 2001, 2011 a 2016 — nyni probéhlo Setieni PIRLS
2021, ale data budou dostupna az na zacatku roku 2023), ale ta vykazuji trend rdstu vyznamu rozdild mezi Skolami
v Case (narist z 15 % v roce 2021 na 19 % v roce 2016 — bude zajimavé sledovat, zda se potvrdi trend rostoucich
rozdilt mezi §kolami i v roce 2021).

Dle realizace vyzkumu TIMSS na 2. stupni (byt’ se jedna o data ze star$ich vin $etfeni, nebot’ od roku 2007 se CR
neucastnila vyzkumu TIMSS v populaci zaku 8. ro¢niku, dal$i data budou dostupna az z vyzkumu TIMSS 2023) se
jevi, ze rozdily mezi skolami jsou na 2. stupni zakladnich $kol vyssi nez na 1. stupni ZS a v ¢ase rostouci.

TABULKA 6 | ICC (koeficient vnitrotiidni korelace) pro vysledek v matematice a piirodovédnych piredmétech ve vyzkumu
TIMSS, 8. ro¢nik

Rok vyzkumu Matematika Prirodovédna gramotnost

TIMSS 1995 21% 12%
TIMSS 1999 28% 19 %
TIMSS 2007 32% 23%

Zdroj: Vlastni vypocty z dat TIMSS.

V matematice tak doslo k nartistu rozdilti mezi $kolami v matematice (z 21 % na 32 %) i v ptirodovédnych pfedmétech
(ze 12 % na 23 %), kde se rozdily mezi roky 1995 a 2007 zdvojnasobily. Doporuéujeme tuto hodnotu sledovat
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modely s vysvétlujicimi proménnymi pak mohou byt soucasti samostatné zpravy z testovani, ale hodnotu ICC
doporucujeme prezentovat z kazdého plosného testovani také v ramci Vyroéni zpravy CSI a zahrnout srovnani v ¢ase,
jako jsme to ukazali zde na pfikladu dat z mezinarodnich vyzkumt.

Na zakladé dat z pilotniho zad4avani dotazniku SES na podzim 2019 v rdmci projektu spolu s testovanim matematické
gramotnosti v 6. rocniku na 296 Skolach jsme spocitali hodnotu koeficientu vnitrotfidni korelace (ICC), ktery vySel
40 %. To znamena, ze 40 % rozdild ve vysledcich zakl v matematice bylo mozno pfipsat rozdilim mezi jednotlivymi
Skolami. Mutize to byt vSak dano také specifickym vybérem $kol, které se Setfeni zucCastnily. Na zakladé dat z plosného
testovani jednou za &tyfi roky (prvné v roce 2022) by byla hodnota poéitana na celé populaci zékladnich §kol v CR.

4.2 Indikator rozdila ve vysledcich Zaki mezi jednotlivymi tfidami Skol

Druhy nové navrhovany indikator pro sledovani moznych nerovnosti na Girovni $koly je udaj o rozdilech v primérnych
vysledcich v testech nebo rozdilech v primérném SES tiid v ramci jedné skoly. Pro ¢esky vzdélavaci systém je nejen
charakteristicka diferenciace na urovni $kol (viceletd gymnazia), ale také diferenciace v ramci jednotlivych $kol do tiid
(vybeérové tiidy s rozsifenou vyukou nékterého z predmétt a dalsi nespecificky utvarené tridy).

V ramci kritérii hodnoceni zakladnich kol uplatilovanych pfi inspekéni Cinnosti je také v popisu kritéria 6.1 uvedeno:
P prijimani zakt skola respektuje rovny piistup ke vzdélavani s maximalni vstticnosti ke vsem uchazecam.
Pti rozhodovani o prijeti a prestupech neupiednostiuje zaky s lepsimi kognitivnimi schopnostmi nebo specifickym
nadanim, s lepsim rodinnym zazemim nebo zaky bez specialnich vzdélavacich potieb. Trvale nerozdéluje zaky
do t¥id s odlisnym kurikulem (s vyjimkou t¥id z¥izovanych dle § 16, odst. 9 §kolského zakona) a ve v8ech t¥idach
poskytuje vzdélani ve srovnatelné kvalité. S vyjimkou plateb za spottebni material (napt. pracovni sesity)
nevyzaduje uplatu za vzdélavani poskytované dle SVP.“ Presto je praxe déleni 74kd do tiid na zakladé kognitivnich
schopnosti nebo rodinného zazemi bézna, na Grovni vzdélavaciho systému vSak chybi informace o tom, kolik je
takovych tfid a kolik zaki je vzdélavanych v téchto tfidach.

V ramei vyhodnoceni dat z plogného testovani CSI proto navrhujeme jako dalsi indikator sledovat rozdily v praimérném
vysledku tfid v ramci jedné Skoly, pfipadné v primérné hodnoté socidlné-ekonomického a kulturniho statusu zakd

v

vy

a nejvyssi hodnotou tiid (za primérny vysledek v matematice a za primér SES). V pfipad¢ rozdilti vyssich nez jedna
smérodatna odchylka mezi tfidami bude indikovéano inspektortim, ze je tfeba ovéfit, zda zde nedochazi k néjaké forme
nespecifického déleni zakt do tfid. V ramci inspekcniho Setfeni bude zodpovézeno, zda podezieni na zaklad¢ téchto
indikujicich hodnot bylo potvrzeno a v pfipadé nespecifického vytvafeni tfid bude uvedeno, jak jsou tfidy tvofeny
a kolik zakl piipadné navstévuje vybérové ¢i jiné tiidy. Takto bude souhrnné mozno monitorovat celkovy podil zaka
ve vybérovych a jinych nespecifickych téidach, coz je udaj, ktery od zavedeni RVP az do soucasnosti chybi.

Na prikladech dat z 269 $kol v podzimnim $etfeni matematické gramotnosti z roku 2019 jsme provétili moznosti tvorby
tohoto indikatoru a jeho analyzy prezentujeme nize. Data o uspéSnosti v testu matematické gramotnosti byla vyuzita
pro prozkoumani moznosti identifikace Skol, ve kterych je podezieni na pfitomnost vybérové tiidy. Indikatorem
vybérovosti byl vysoky rozdil v primérné tispésnosti v testu mezi vice tfidami stejné skoly. V datech bylo zachyceno
celkem 176 skol, u kterych byla Setfena vice nez jedna tfida, pficemz pro zahrnuti tfidy byl stanoven limit vysledkt
testu u alespoti 10 zak. VétSina z téchto §kol zahrnovala testovani dvou, popft. téech tfid (viz tabulka 7).

TABULKA 7 | Pocet Setfenych tfid na $kole (alespoii 10 Zaki na tiidu)

Pocet Setfenych tiid ‘ Pocet kol v datech

1 103
2 98
3 60
4 16
5 2

Zdroj: Vlastni vypolty z dat ze Setfeni matematické gramotnosti realizovaného CSI na podzim 2019.

Jako indikator vybérovosti rozdélovani zaka do tfid u dané skoly byl pouzit rozdil v primérném tfidnim vysledku testu.
Pokud v dané skole byla k dispozici data od vice nez dvou tfid, hodnota byla reprezentovana nejvyssim rozdilem
v dostupnych kombinacich. Distribuce velikosti rozdilu je zobrazena v nasledujicim histogramu.
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GRAF 15 | Histogram nejvysSich rozdili v primérné uspésnosti tfid v testu z matematiky
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoreny graf.

Velikost rozdili ve vysledcich tfid je mozné posoudit prostiednictvim statistického testu. S ohledem na povahu dat byl
pouzit neparametricky Kruskal-Wallistv test, na jehoz zaklad¢ 1ze usuzovat, do jaké miry mohou byt pozorované
rozdily vysledkem ndhodného rozdéleni do tfid, ¢i zda naopak indikuji pravdépodobné systematické roziazeni Zaki.

V nésledujicim grafu je pak zobrazena p-hodnota Kruskal-Wallisova testu u jednotlivych $kol v souvislosti s velikosti
pozorovaného nejvyssiho rozdilu mezi tfidami. Zobrazeni p-hodnoty v grafu nema pfimo vyznam statistického
testovani hypotéz, spiSe nam piehledné ukazuje empiricky zachycenou situaci a umoznuje tak odivodnit stanoveni
uréité pracovni hranice, ktera indikuje moznou vybérovost tfid na Skole.

Z grafu zietelné vyplyva, ze rozdily ve vysledcich pfesahujici 20 procentnich bodt v primérné uspé$nosti mezi tiidami
v matematice lze rozhodné¢ povazovat za varujici. Diference pfes 15 procentnich bodd je jiz statisticky obvykle
vyznamna a mohla by byt hodna pozornosti. Naopak pod 15 procentnich bodi jiz rozdil neni ¢asto prikazny. Rozdil
neptesahujici 10 bodl 1ze pak obvykle chapat jako nahodny.
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GRAF 16 | Rozdil ve vysledcich t¥id na §kole (Kruskal-Wallis rank sum test)
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvoreny graf.

Obdobné 1ze porovnat rozdily v primérném socialné-ekonomickém statusu téidy. Na rozdil od vysledki v testech je
vSak primérny SES tfidy zatiZzen vétsi chybovosti z divodu nevyplnéni nékterych otazek a chybgjicich hodnot a mensi
mife vysvétlitelnosti rozptylu pomoci hlavni komponenty reprezentujici SES. Bude je$té vhodné provétit vypocty na
datech z plosného testovani, nicméné na menSim souboru skol se jevi jako vhodné&jsi pracovat s rozdily mezi
praimérnym vysledkem testu. Rozdily v primérném SES tfidy ukazuje histogram (graf 17).

GRAF 17 | Histogram nejvysSich rozdili v primérném socidlné-ekonomickém a kulturnim statusu (SES) tfidy v ramci §koly
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.
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Nasledné prezentujeme v grafu 18 srovnani rozdilti mezi tfidami na zakladé primérného vysledku tfidy a primérného
SES tfidy. Ukazuje se, Zze zatimco u fady $kol je shodné podezfeni na vybérovost nékterych tfid podle obou
proménnych (pravy horni kvadrant), u fady dalsSich neni socioekonomicky status u jednotlivych tfid vyrazn¢ odlisny,
zatimco vysledky testu ano (pravy dolni kvadrant). Jak jsme vSak upozornili vySe, miZe jit o problém s chybé&jicimi
hodnotami za nékteré zaky v dotaznikovych polozkach pro zjistovani SES tiidy, coz jesté snizuje jiz tak malé pocty
zakl na tfidu. Naopak hodnoty z testovani jsou dostupné za vSechny pritomné zaky.

GRAF 18 | Porovnani nejvysSich rozdili mezi tfFidami uvnité $koly na zakladé primérného vysledku v matematice a na
zakladé primérného SES
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Zdroj: Vlastni vypocty a autorsky vytvofeny graf.

Teprve provéteni vypoctu hodnoty indikatoru a stanoveni meze na datech z plo§ného testovani na jare 2022 a ovéfeni
na vybraném vzorku $kol v inspek¢ni ¢innosti ukaze, zda tento indikator dokaze upozornit na ptipadné nespecifické
vytvareni tfidnich kolektivll v ramci zakladnich $kol.
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V piedloZzené metodice jsme ukazali, jak lze systém jedenacti indikatorti organizovanych do tfi dimenzi vyuzit
k monitorovani spravedlivosti vzdélavaciho systému v CR. Popsali jsme moznosti vyuziti hodnot indikatorii pro
planovani a mozny stratifikovany vybér skol k inspekéni Cinnosti, dale pro upozornéni na skoly s vyssi podilem zakt
ohrozenych $kolnim netispéchem, ptipadné pro planovani pravidelnych tematickych inspekci zaméfenych na tyto
vybrané zakladni Skoly. V neposledni fadé jsme uvedli, ze hodnoty indikatorG mohou byt vyuzity k reportovani

vysledkt skolam pfi srovnani primérnych hodnot $kol zafazenych do podobnych skupin dle socialné-ekonomickych
podminek uzemi, kde se $kola nachazi (dimenze indikatort 1 a 2), ¢i dle skladby jejich zakt (dimenze 3).

Dale jsme uvedli, Ze pro reportovani vysledkti z testovani Skoldm je vhodnéjsi vyuzivat data z dotaznikt
socialné-ekonomického statusu zakt. Podobny néstroj pro sbér dat v rdmci narodnich Setfeni dosud chybél a stejné tak
vzdélavaci systém citelné postradd udaje o SES zakl Skoly. Navrhli jsme, jak vytvaret index SES za Skolu a jak jej
reportovat skolam i pro potieby inspekce. Podrobné jsme se zabyvali riznymi zptsoby grafické prezentace vysledkil
zakt Skoly se zohlednénim rodinného zédzemi zakd a diskutovali jsme pfednosti riznych vizualizaci. Ve shodé se
zahraniCnimi vyzkumy a praxi jsme pfesvédceni, Ze reportovat vysledky zohlednujici SES zaka je lepsi, nez
prezentovat pouze pramérné vysledky $kol. Rada zde navrzenych postupti vizualizace téchto vysledki tak umoziiuje
spravedlivéjsi hodnoceni vysledkd vzdélavani zakt. Do budoucna by bylo vhodné, kdyby se podafilo propojit
individualni data zakul z testovani v 5. a 9. roéniku, diky ¢emuz by bylo mozné 1épe odhadnout jiz pfidanou hodnotu
Skoly. Principy navrzené vizualizace vysledkd, jak je uvadime v této metodice, vSak mohou zistat stejné.

V neposledni tadé jsme navrhli doplnéni indikatorG spravedlivosti o dalsi indikatory. Prvni z nich je koeficient
vnitrotiidni korelace, ktery vysvétluje, nakolik se li§i vysledky $kol v CR. Druhym indikatorem je pak mira rozdili
v primérnych vysledcich tfid v ramci Skoly, ktera mutze indikovat vytvafeni vybérovych tiid ¢i tfid pro zaky
z podnétngjsiho rodinného prostiedi, coZ je v rozporu s kritérii hodnoceni CSI pro zakladni $koly. Analyzy v této
metodice byly zaloZeny na pilotnim Setfeni pro potieby projektu na vybérovém souboru 276 $kol v matematické
gramotnosti z podzimu 2019. Pti prvnim sbéru dat z ploSného testovani v roce 2022 bude vhodné ovéfit vypocty
a stanovit finalni hodnoty navrzenych indikatorti za viechny 8koly v CR. Nasledné budou hodnoty indikétord
k dispozici pro dalii &tyfi roky, nez budou sebrana v dal§im plogném Setieni CSI v 5. a 9. roénicich ZS data nova.

[oys

Véiime, Ze zde navrzené postupy a nastroje mohou piispét k poskytovani lepsi a spravedlivéjsi zpétné vazby
jednotlivym §kolam o jejich vysledcich i k posouzeni socialné-ekonomického zdzemi zaki a dalSich podminek, v nichz
Skoly pracuji.
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PRILOHA 1 | Dotaznik pro zjiitovani socialné-ekonomického
a kulturniho statusu zakt (SES)

Dotaznik pro zjiSovani socialné-ekonomického statusu zaki zakladnich a stednich §kol
Vzdélani rodict

1. Jakého nejvysSiho vzdélani z nasledujicich moZnosti dosahla tva matka?

(Vyber jednu z moznosti. Matkou miize byt i péstounka nebo jina Zena, ktera s tebou Zije ve spolecné domdcnosti. Pokud
Zadna Zena s vami v domdcnosti neni a s matkou nejsi v kontaktu, zvol posledni moznost — nemam matku. Podobné
i v dalsich otazkach.)

Zakladni skola

Vyuceni nebo stiedoskolské vzdélani bez maturity

Stfedoskolské s maturitou

Vysokoskolské

Nevim

IS A

Nemam matku

2. Jakého nejvyssiho vzdélani z nasledujicich moZnosti dosahl tvij otec?

(Vyber jednu z moznosti. Otcem miize byt i péstoun nebo jiny muz, ktery s tebou Zije ve spolecné domdcnosti. Pokud
zadny muz s vami v domdcnosti neni a s otcem nejsi v kontaktu, zvol posledni moznost — nemam otce. Podobné
i v dalsich otdazkach.)

1.  Zakladni skola

Vyuceni nebo stfedoskolské vzdélani bez maturity

Stredoskolské s maturitou

Vysokoskolské

Nevim

© 0~ wDd

Nemam otce
Profesni status rodicua

3. Co v soucasné dobé déla tva matka?

Vyber jednu z moznosti.

1. Pracuje.

2. Nepracuje, ale hleda si praci.

3. Je v domacnosti (napf. na rodicovské dovolené).
4.  Jiné (napf. v dichodu, invalidnim dichodu).

5. Nemam matku.
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Profese matky

4. Jaké je hlavni zaméstnani tvé matky? Co matka v zaméstnani déla? Vyber jednu z kategorii nejbliZe povolani
tvé matky.

(Pokus se zaradit povolani matky do jedné z nasledujicich kategorii. Vyber pouze jednu z moznosti. Jestlize v soucasné
dobé matka nepracuje, odpovéz za jeji posledni zaméstnani. Pokud matku nemds nebo s ni nejsi v kontaktu, vyber
moznost 99. nemam matku.)

9. Pomocné prace (napf. hospodyné, uklizecka, vratnd, domovnice, zemédé€lska délnice, primyslova délnice,
pomocnice v kuchyni)

8. Obsluha stroji a zafizeni (napf. obsluha vyrobnich linek, fidicka motorovych vozidel, taxikarka, skladnice)

7. Pracovnice v zemédélstvi (napt. farmarka, zahradnice, kvétinaika, chovatelka, zelinarka)

6. Remeslné prace (napf. pekarka, krejcova, Svadlena, zlatnice, truhlarka, instalatérka, elektrikaika, automechanicka,
keramicka)

5. Pracovnice obchodu nebo sluzeb (napt. privodkyné cestovnich kancelafi, kuchaika, servirka, kadefnice, ochrana
sluzeb a majetku, policistka, prodavacka)

4. Ufednice (napt. sekretatka/asistentka, pracovnice na méstském ufad€, pracovnice na piepdzce, pracovnice call
centra, postovni dorucovatelka)

3b. Pracovnice reklamy, propagace (fotografka, aranzérka, graficka)

3a. Techni¢ka, zdravotnice, (napf. zdravotni sestra, socialni pracovnice, laborantka, U¢etni, bankovni ufednice,
spravkyné webu)

2. Odborna pracovnice (napt. védkyné, pocitacova specialistka, programatorka, architektka, inzenyrka, projektantka,
Iékarka, ucitelka, pravnicka, psycholozka, spisovatelka, umélkyné, novinaika)

1.2 Majitelka malého podniku do 25 zaméstnancti (majitelka obchodu, provozovatelka sluzeb, hotelu, restaurace,
majitelka autoservisu a podobn¢)

1.1 Manazerka podniku, feditelka nebo vyssi Gfednice (napf. manaZerka velkych spole¢nosti s 25 a vice zaméstnanci,
vedouci pracovnice oddéleni velkych spoleénosti, zakonodarkyné, vysoka statni ufednice, armadni distojnice,
starostka, feditelka Skoly nebo nemocnice)

0. Vojac¢ka, zaméstnankyné Armady CR ¢&i Ministerstva obrany
99. Nemam matku

5. Co v soucasné dobé déla tviij otec?

Vyber jednu z moznosti.

1. Pracuje.

2. Nepracuje, ale hleda si praci.

3. Je v domacnosti (napi. na rodicovské dovolené).
4.  Jiné (napf. v dichodu, invalidnim dtichodu).

5. Nemdam otce.
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Profese otce

6. Jaké je hlavni zaméstnani tvého otce? Co v zaméstnani déla?

(Pokus se zaradit povolani otce do jedné z nasledujicich kategorii. Vyber jednu z moznosti. Jestlize v soucasné dobé
otec nepracuje, odpovez za jeho posledni zaméstnani. Pokud otce nemds nebo s nim nejsi v kontaktu, vyber moznost
99. nemam otce.)

9. Pomocné prace (napt. kuryr, zemédeélsky délnik, primyslovy délnik, uklize¢, odvoz a recyklace odpadu, spravce
budov, hlida¢, domovnik)

8. Obsluha stroji a zafizeni (napf. obsluha vyrobnich linek, fidi¢ motorovych vozidel, taxikar, skladnik)

7. Zemédelec nebo rybai (napt. farmar, soukromy zemédélec, pracovnik v lesnictvi, rybarstvi a lovu)

6. Remeslnik (napf. zednik, tesaf, instalatér, elektrikaf, kovar, automechanik, opravar stroji a zafizeni, umélecka
femesla, pekar, feznik, krejéi)

5. Pracovnik obchodu nebo sluzeb (napt. pritvodce cestovnich kancelafi, kuchat, ¢isnik, ochrana sluzeb a majetku,
policista, prodavac, kadetnik, holi¢)

4. Utednik (napi. pracovnik zakaznického servisu, postovni dorucovatel, sménarnik, pracovnik na méstském urade,
pracovnik na pfepazce, pracovnik call centra)

3b. Pracovnik reklamy, propagace (napf. fotograf, aranzér, grafik)

3a. Technik, zdravotnik, nizs$i odbornik (napf. technik, laborant, socialni pracovnik, celnik, G¢etni, bankovni ufednik,
technik informaénich a komunikaénich technologii, spravce webu)

2. Odborny pracovnik (napf. védec, pocitacovy specialista, programator, architekt, inzenyr, projektant, 1ékat, ucitel,
pravnik, psycholog, spisovatel, umélec, novinar)

1.2 Majitel malého podniku do 25 zaméstnancii (napt. majitel obchodu, provozovatel sluzeb, hotelu, restaurace, majitel
autoservisu a podobn¢)

vvvvv

pracovnik oddéleni velkych spole¢nosti, zakonodarce, vysoky statni tfednik, armadni dustojnik, starosta, feditel Skoly
nebo nemocnice)

0. Vojak, zaméstnanec Armady CR a Ministerstva obrany
99. Nemam otce
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7. Kolik mate doma kniZek? (Nepocitej ¢asopisy, noviny ani své u¢ebnice.)

Zadnou nebo velmi malo (0-10 knih)

Asi tak jednu policku (asi 11-25 knih)

Asi tak jednu knihovnu (asi 26100 knih)

Asi tak dv€ knihovny (asi 101-200 knih)

Asi tak t¥i knihovny (asi 200-500 knih)

Asi tak &tyfi nebo vice knihoven (vice nez 500 knih)

8. Které z uvedenych véci mate doma?

Tvj vlastni psaci stil, u kterého se mizes ucit

Tvlj samostatny pokoj

No g~ wdE

Automobil

Pocitac, ktery mizes pouzivat pro pripravu do Skoly

Zde je znazornéno asi 10 knih.

i ¥ (N

Zde je znazornéno 25 knih.

AW
Zde je znazornéno 100 knih.

Knihy, které muzes vyuzit pfi ptipravé do skoly (napf. encyklopedie)
Rychlé pfipojeni k internetu doma (napt. wifi, pevny internet aj.)

Vybaveni pro tvoje venkovni aktivity, jako je kolo, kolec¢kové brusle apod.

. Byl(a) jsi v poslednich 12 mésicich na dovolené se svoji rodinou?

9

1.V zahrani¢i (napf. u mote, poznavaci zajezd, lyzovani na horach) Ano / Ne
2.V Ceské republice — na chaté nebo u ptibuznych Ano / Ne
3.V Ceské republice — na zimni dovolené — lyZovat na horach Ano / Ne

P

PRILOHA
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