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1 UVOD

Skolni netispésnost piedstavuje zdvazny problém v oblasti vzdélavani, ktery se miize projevovat riznymi zptisoby —
od zhorSeného prospéchu pres opakovani roéniku az po odchod ze vzdélavani. Ackoli skolni neuspésnost neni chapana
zcela jednotné, nebot’ se jedna o komplexni jev, ktery zahrnuje nejen vysledky vzdélavani zaka, ale také jeho vztah ke
Skole, uceni a vlastnimu vykonu, tradi¢né byva spojovana predevsim se slabym prospéchem, opakovanim ro¢niku nebo
neprospéchem v jednotlivych pfedmétech.

V podminkach CR dochézi na zakladni $kole podle $kolského zakona' k opakovani roéniku tehdy, kdyz zék na konci
2. pololeti neprospél nebo nemohl byt hodnocen.? Zak, ktery uz na daném stupni zakladni §koly jednou roénik
opakoval, postupuje do vysiiho roéniku bez ohledu na prospéch. Reditel §koly viak mize na zadost zakonného
zastupce a na zékladé doporucujiciho vyjadieni odborného lékaie povolit opakovani ro¢niku bez ohledu na to, zda zak
na daném stupni jiz opakoval ro¢nik, a to z vaznych zdravotnich dtivoda.?

V ptipad¢ stfednich kol je situace do zna¢né miry odlisna uz jen s ohledem na to, Ze na opakovani rocniku nemaji
Z4ci pravni narok. Reditel $koly viak mtize zakovi, ktery splnil povinnou 8kolni dochazku a ktery na konci 2. pololeti
neprospél nebo nemohl byt hodnocen, povolit opakovani roéniku po posouzeni jeho dosavadnich studijnich vysledka
a dtivod®i uvedenych v zadosti.*

Kromé opakovani ro¢niku vSak na stfednich Skolach dochazi i k dalsim negativnim disledkim skolni netispésnosti,
jako je predCasné ukonceni vzdélavani, které je ovSem spojeno s rizikem z hlediska moznych negativnich dopadii na
budouci profesni uplatnéni a socialné-ekonomické postaveni jednotlivce. Jak upozoriiuje analyticka NPI CR Ing. Jana
Trhlikova (2012), ktera se problematice pred¢asnych odchodl dlouhodobé vénuje, ,,opusténi vzdélavani bez dostatecné
kvalifikace je v tomto smyslu nepfiznivym jevem zejména z hlediska vysSiho rizika nezaméstnanosti mladistvych,
ktefi se namisto vstupu na trh prace a zahdjeni pracovni aktivity stivaji pfijemci socidlnich davek. To ve svych

dtisledcich miize vést az k socidlnimu vyloudeni a riistu spolecenského nap&ti.*3

Navzdory tomu, Ze ve srovnani s jinymi zemémi OECD dosahuje Ceské republika spise niz§tho podilu opakovani
ro¢niku®, stale ziistava relativné b&znou praxi a predstavuje jednu z Eastych reakci $koly na dlouhodobé obtize zaka se
zvladanim uciva. Jejim cilem je zajistit, aby zak naplnil pozadavky daného rocniku vyplyvajici ze Skolniho
vzdélavaciho programu (SVP) v takové mife, kterd mu umozni pokracovat ve vzdélavani. Tyto pozadavky pfitom
muze zak nezvladat naptiklad z divodu dlouhodobé nemoci nebo jiné ptic¢iny vedouci k prospéchovym problémm.

Podle OECD (2025)7 v§ak miZe mit vyznamné negativni dopady i samotné opakovani ro¢niku a v fad& evropskych
zemi je povazovano za krajni a vyjimecné opatfeni, jehoz Gc€innost je pfedmétem sporti a mize zaviset na stupni
vzdélavani, na kterém k opakovani dochazi. Autofi uvadéji, ze u zaka opakujicich rocnik na zakladni skole dochazi
(ato i po zohlednéni socioekonomického zazemi a individudlnich charakteristik) k fadé negativnich jevt, jako je
dosahovani horsich studijnich vysledkd, negativni vztah ke Skole, mén¢ Ccasté ziskani stiedoskolské nebo
vysokoskolské kvalifikace a Castéjsi pfedCasné odchody ze vzdélavani. Upozoriiovano je dale na riziko stigmatizace
¢i izolace opakujicich zakl a na mozné obtize ucitelt pfi vyuce ve tfidach s vétsim vékovym rozpétim, protoze musi
pracovat s $ir§im rozsahem urovni zralosti a dovednosti zaku.

' §52 odst. 6 zadkona ¢&.561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy3$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zdkon).
Dostupné z: https://msmt.gov.cz/dokumenty/skolsky-zakon-ve-zneni-ucinnem-ode-dne-1-9-2025

% Pokud zék neprospéje nejvyse ze dvou povinnych predmétd (krom& vychov), mize konat opravné zkousky; pokud je neudéld nebo se k nim
nedostavi, ro¢nik opakuje.

3 Pokud zak po splnéni povinné kolni dochazky zdkladni vzd&lani neziskal, mize mu feditel $koly na Zadost zakonného zistupce povolit
pokracovani v zékladnim vzdélavani, zpravidla nejdéle do 18 let (u zakd uvedenych v § 16 odst. 9 vyjimecné az do 20 let, v piipadé zaku
vzdélavajicich se ve vzdélavacim programu zakladni $koly specialni pak se souhlasem zfizovatele do dvacatého Sestého roku véku). Opakovani
ro¢niku tedy mize oddalit ukonCeni zékladniho vzdélavani, ale po splnéni povinné skolni dochazky je dalsi setrvani v zdkladni Skole mozné uz jen
na zaklade¢ povoleni feditele Skoly.

4§ 66 odst. 7 zdkona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim, sttednim, vy3s§im odborném a jiném vzd&lavani (Skolsky zakon)

3 Trhlikova, J. Pfed€asn¢ odchody ze vzdelavani na stfednich Skolach. Kvalitativni analyza rozhovord s experty a priklady dobrych praxi. Praha.
NUV 2012. Dostupné z: https://infoabsolvent.cz/Temata/Publikace Absolventi?Stranka=9-0-73&NazevSeo=Predcasne-odchody-ze-vzdelavani-na-
strednich-

®Podle dat PISA 2022 uvadi pfiblizn€ 4 % Geskych zéki ve véku 15 let, Ze alespoii jednou opakovali roénik, zatimco primér zemi OECD je kolem
9 %. [OECD. (2023). PISA 2022 results (Volume I): The state of learning and equity in education — Country note: Czech Republic. Paris: OECD
Publishing. Dostupné z:

https://www.oecd.org/en/publications/pisa-2022-results-volume-i-and-ii-country-notes_ed6fbecS-en/czech-republic_4a597d07-en.html]
7OECD (2025), Education at a Glance 2025: OECD Indicators, OECD Publishing, Paris, https://doi.org/10.1787/1c0d9¢79-en
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Podle mezinarodni zpravy OECD Rovnost a kvalita ve vzdélavani: Podpora znevyhodnénych zakd a skol je ,,pro
zvySovani vysledkd vzd&lavani opakovéni ro¢niki finanéné nakladné a neefektivni.* ® Jako mozn4 alternativni fesent,
ktera mohou prispét k prevenci netispéchu a podpofit dokonceni Gplného stiedniho vzdélani, zde OECD doporucuje
zejména vyuzivani preventivnich opatieni, postup zdka do dalsiho ro¢niku se zajiSténim potiebné, jasné zacilené
podpory, pfipadné omezit opakovani jen na uréity pfedmét nebo modul, v némz byl zak neuspésny. Zdiraziovan je
pfitom vyznam podpory Skol i ucitelti z hlediska toho, aby dokéazali vhodné reagovat na vzdélavaci potieby zaka
a poskytovat jim vcasnou a pravidelnou podporu.

Cilem pedagogickych intervenci by proto mélo byt pfedevsim predchédzet skolni netspésnosti a prostfednictvim
poskytovani cilené podpory zakiim zajistit, aby k opakovani ro¢niku z prospéchovych divodii vitbec nedoslo. Klicovou
roli zde hraje v€asna identifikace ohrozenych zakid a spoluprace Skoly, rodiny a odbornikl. Pokud je totiz zakovi
poskytnuta cilena podpora véas, lze predejit nejen opakovani roéniku, ale i negativnim dopaddm na jeho sebedivéru
a vztah ke vzdélavani. V této souvislosti nabyva na vyznamu kromé principu v€asnosti rovnéz i princip v§imavosti
(4. zamé&feni i na méné viditelné potize zaka, nez jsou absence a vyrazné zhorSeny prospéch), coz vyplyva napiiklad
i z mapovani konkrétnich zkusenosti zakladnich i stfednich skol s fesenim pfedCasnych odchodii zaka prostfednictvim
fokusnich skupin®.

Princip véasné identifikace ohrozenych zaku reflektuje i Ceské legislativa. Povinnosti kazdé skoly!® je zpracovavat
a uskutecnovat preventivni program Skoly vcetné strategie predchézeni Skolni neuspésnosti, Sikan¢ a dalSim projevim
rizikového chovani. Ackoli obsah strategie neni stanoven zadnym zavaznym pravnim predpisem, dostupna jsou néktera
doporudenti tykajici se zpiisobu jejiho zpracovéani!!.

Smetackova, Stara, Chytry (2023)!2 zaroveti upozoriuji, Ze spravna identifikace zdki ohrozenych skolnim netispéchem
je k zavadeéni pottebnych intervenci nezbytna.

Diulezitymi nastroji v ramci aktualné probihajicich zmén v oblasti piistupu k odkladim povinné skolni dochazky
a plynulého piechodu déti mezi matetskou a zakladni Skolou jsou jednak omezeni opakovani 1.ro¢niku, jednak
vyrazn&j§i vyuzivani véasnych podpirnych opatieni. '

Piedkladana zprava obsahuje vysledky Setfeni realizovaného Ceskou $kolni inspekci a zamé&feného na analyzu piicin,
okolnosti a dopadti opakovani ro¢niku z prospéchovych divodi v zakladnich a stfednich Skolach. Cilem Setfeni bylo
identifikovat, resp. specifikovat faktory, které k opakovani rocniku vedou, a identifikovat opatieni, jez Skoly realizuji
a osveédcuji se jim v ramci prevence Skolniho neuspéchu, resp. v€asné podpory ohrozenych zakt. Sledovany pritom
byly nékteré aspekty, které mohou mit na miru opakovani ro¢niku vliv — jde o pohlavi zaki, jejich statni pfislusnost,
pric¢inu opakovani ro¢niku, vztah k organizaci a velikosti Skoly. V neposledni fadé byl zohlednén i regionalni pohled.

S ohledem na nesporny vyznam adekvatni podpory ze strany Skoly pro zaky ohrozené skolnim netspéchem (v kontextu
této zpravy zejména opakovanim ro¢niku) je zasadni zjistit, zda Skoly s vysokou mirou opakovani ro¢niku a/nebo skoly
s nizkym socioekonomickym statusem (SES) disponuji kvalitnim syst¢émem podpory, ktery zahrnuje ucinné
preventivni aktivity, funkéni systém identifikace ohrozenych zaka a efektivni opatfeni k piedchazeni skolnimu
neuspéchu. Zaroven je tieba mit stale na paméti, ze mezi vyznamné faktory souvisejici se $kolni netispésnosti se fadi
rodinné zazemi, naro¢nost dané Skoly a také podpora, kterou zakiim ohroZenym neprospéchem poskytuje Skola.
V pfipadé¢ opakovani ro¢niku je klicovym faktorem kvalita pedagogické prace.

Na zéaklad¢ dostupnych dat zprava analyzuje rozsah opakovani ro¢niku podle jednotlivych stupit vzdélavani a ro¢nika
a porovnava jej s charakteristikami $kol, jako je socioekonomické zdzemi zakl nebo vysledky vzdélavani zakt
a hodnoceni skol. Soucasné se vénuje tomu, jakym zptsobem Skoly identifikuji zaky ohrozené $kolni netispésnosti,

# OECD (2012), Equity and Quality in Education: Supporting Disadvantaged Students and Schools, OECD Publishing.

Dostupné z: http://dx.doi.org/10.1787/9789264130852-en

(Cesky pieklad: Rovnost a kvalita ve vzd&lavani: Podpora znevyhodnénych Zaka a skol.

Dostupné z: https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Publikace-a-ostatni-vystupy/Mezinarodni-zprava-OECD-Rovnost-a-kvalita-ve-vzdel )

% Viz Trhlikova, J., Veleta, R., Riitové, E., Skragkové, P. Pfedéasné odchody ze vzdélavani z pohledu pracovnikt $kol — zprava z fokusnich skupin.
NPI CR. Praha. 2025. Dostupné z: https://infoabsolvent.cz/Temata/PublikaceZP?Stranka=9-0-190&NazevSeo=Predcasne-odchody-ze-vzdelavani-
z-pohledu-

1"Podle vyhlasky ¢. 72/2005 Sb., o poskytovéani poradenskych sluzeb ve Skoléch a skolskych poradenskych zaiizenich, ve znéni pozdgjsich predpisi
na zaklad¢ ustanoveni § 7 odst. 5.

' Napt. https://www.rizeniskoly.cz/aktuality/strategie-predchazeni-skolni-neuspesnosti-sikane-a-dalsim-projevum-rizikoveho-chovani-otevreny-
clanek.a-5322.html

12 Smetackova, L., Stara, J., Chytry, V. Ugitelsky pohled na $kolni ne/usp&Snost na 1. stupni zakladni $koly: potfeba nové definice. Studia
paedagogica, ro¢. 28, ¢. 1 (2023). Dostupné z: https://journals.phil.muni.cz/studia-paecdagogica/article/view/37072

13V souladu s tim bude podle nové legislativni upravy (zakon & 239/2025 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zékladnim,
stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani, ve znéni pozdéjsich predpisti, a zakon ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a 0 zméné
nékterych zékoni, ve znéni pozdéjsich predpisti) od 1. zafi 2026 mozné opakovani 1. ro¢niku zékladni Skoly pouze ze zdvaznych zdravotnich divoda
na zékladé odborného posouzeni. Opakovani 1. roéniku zékladni $koly z diivodu neprospéchu tak nebude nadale pfipustné a bude umoznéno az od
2. ro¢niku zakladni skoly (https://edu.gov.cz/zmeny-skolske-legislativy-z-pohledu-tzv-odkladove-novely/).
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jakou roli v tomto procesu hraji ucitelé, Skolni poradenska pracovisté a Skolska poradenska zafizeni. Zprava dale
mapuje preventivni a podpirna opatieni, kterd Skoly vyuzivaji k pfedchazeni skolni netispésnosti, a hodnoti jejich
souvislost s realnou mirou opakovani ro¢niku. Soucasti jsou také doporuceni pro dalsi zlepSovani podpory zaka
ohrozenych skolnim neuspéchem.

Metodika Setieni

Sbér dat probihal ve Skolnim roce 2024/2025 v ramci komplexni inspekéni Cinnosti v 797 zakladnich a 242 stfednich
Skol'#, V ¢&asti téchto §kol — pfiblizng ve tfeting (256) zékladnich a zhruba poloving (142) stfednich — byly pii inspekéni
¢innosti zjisStovany a hodnoceny i dalsi skutecnosti souvisejici s feSenim specifického tkolu zaméteného na opakovani
ro¢niku.

Analyzy vychazi z nékolika zdroju dat. Klicovym podkladem jsou dotazniky pro tfidni ucitele na zakladnich i stitednich
Skolach, vypliované uciteli v pribéhu inspekeni ¢innosti, které poskytuji pohled pfimo z pedagogické praxe a reflektuji
pfipadné konkrétni zkuSenosti s zaky ohroZenymi opakovanim ro¢niku. Dal§im zdrojem jsou dotazniky pro feditele
skol, které byly vypliiovany jesté ped zahajenim inspekeni ¢innosti a poskytuji informace o systémovém piistupu skol
k prevenci $kolni netispés$nosti. Soucasti analyz jsou rovnéz poznatky ziskané v ramci inspekéniho zjistovani ptimo
ve Skolach. V neposledni fadé byly k analyzam vyuzity rovnéz vykazové tidaje Ministerstva Skolstvi, mladeze
a t€lovychovy, zejména aktudlni statistiky tykajici se pfipadi opakovani ro¢niku. Kombinace téchto zdroji umoznuje
komplexni pohled na danou problematiku a vytvaii zéklad pro formulaci zavérd a pfipadnych doporuceni pro
vzdélavaci politiku i praxi.

Souvislosti mezi mirou opakovani rocniku a vybranymi faktory byly s ohledem na zastoupeni jednotlivych typt skol
sledovany predev§im u dominantni skupiny $kol, kterou jsou bézné plné organizované zakladni skoly.

TABULKA 1 | Poéet zapojenych b&Znych zakladnich $kol a jejich ucitelia!s

Ziizovatel Velikost a organizace $koly'®
Celkem D . . , Jens 1. stupném; Jens 1.stupném; .Plne . P.lne .

Verejny Neverejny do 50 74k 50 a vice 74k °Tganmizovan; do | organizovani;

275 zaka 275 a vice zaki
§koly 797 741 56 149 118 220 306
Skoly — specificky tkol 256 249 7 25 35 72 123
Ucitelé 12110 11 804 306 362 582 8543 2601
Utitelé — specificky tikol 1498 1493 5 160 1338 79 1417

TABULKA 2 | Pocet zapojenych béZnych stirednich $kol a jejich uciteli

Z¥izovatel Typy $kol podle prevaZujicich obori vzdélani'’
Sl D o o § o SO8
Verejny Neverejny Gymnazia SOS maturitni nematuritni
Skoly 242 170 72 72 117 45
Skoly — specificky ukol 142 105 37 43 65 32
Utitelé 6022 4767 1255 1709 2893 1306
Utitelé — specificky tikol 1480 1196 284 428 637 386

!4 Do 3etieni nebyly zahrnuty $koly pouze pro Zéky se specialnimi vzd&livacimi pottebami.

15 Detailngji viz Piiloha.

1 Celkovy pocet je vyssi nez prosty soucet Skol jen s 1. stupném a $kol plné organizovanych, jelikoz do vybérového vzorku byly zahrnuty také &tyii
Skoly, které maji jen 2. stupen.

17 Soucet poctu skol uvedenych v jednotlivych kategoriich podle pievazujicich obort vzdélani se lisi od celkového poétu $kol, nebot’ u nékolika kol
nebylo mozné stanovit, které obory vzdélani prevazuji.
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2 SHRNUTI HLAVNICH ZJISTENI

Uvod a legislativni kontext

= Opakovani ro¢niku je v Ceské republice tradi¢ni, aviak problematickou reakci na §kolni netisp&snost. Zatimco
na zékladni $kole (ZS) je postup do vyssiho roéniku po jednom opakovéani v daném stupni automaticky, na
stfedni $kole (SS) na opakovani neexistuje pravni narok a zavisi na rozhodnuti feditele. Podle mezinarodnich
zjisténi OECD je opakovani ro¢niku finan¢né nakladné, neefektivni a ¢asto spojené s negativnimi dopady,
jako jsou horsi studijni vysledky v budoucnu, stigmatizace zaka a zvySené riziko pfed¢asného odchodu ze
vzdélavani.
Opakovani ro¢niku na zékladnich Skolach

= Celkovy podil zakti opakujicich roénik na ZS vykazuje dlouhodob& mirné klesajici tendenci, ve $kolnim roce
2025/2026 ¢inil 4,7 zaka na 1 000 zaka.

= Vletech 2019/2020 a 2020/2021 doslo vlivem mimotadnych opatteni a distancni vyuky k prudkému poklesu
poctu opakujicich zakt, nasledovanému nartistem (tzv. efekt odlozeného opakovani) v roce 2021/2022.

=  Nejvyssi mira opakovani je stabilné v 6. ro¢niku (pfechod na 2. stupen, 8,0 na 1 000 zakd) a v 1. ro¢niku
(7,5 na 1 000 zakw), kde se projevuji obtiZe s osvojovanim zakladnich dovednosti.

= Dlouhodobé nejvyssi podily opakujicich vykazuji kraje Ustecky a Karlovarsky, zatimco nejnizii jsou v Praze
a Zlinském kraji.

= U 94 % zaka ZS jsou pti¢inou prospéchové ditvody, zdravotni divody tvoii pouze 6 %.

Opakovani ro¢niku na stirednich §kolach

= Na SS je mira opakovani roéniku dvakrat az tiikrat vy$si nez na ZS. Ve $kolnim roce 2025/2026 byl
celorepublikovy prﬁmér 10 ,2nal 000 22’11(1"1

= Opakovani roéniku je na SS jen jednou z forem neuspechu, zaci Casto voli prestup do méné€ naro¢ného oboru
nebo ze vzdélavani zcela odchazeji. V nematuritnich oborech téméf pétina zakd studium nedokon¢i.

= 'V nematuritnich oborech Zaci nejéastéji opakuji 1. ro¢nik, u maturitnich obort jsou to spise 3. (pfedposledni)
rocniky.

Demografické faktory a nerovnosti

=  Analyza potvrzuje vyrazné rozdily v netspésnosti na zakladé pohlavi a statni ptislusnosti.

= Chlapci opakuji roénik vyrazné &astéji nez divky. Na ZS tvoii chlapci 55 % opakujicich, na SS dokonce 64 %.
Skutecny pocet opakujicich chlapcti na SS prevysuje jejich zastoupeni v populaci o 31 %.

= Zaci cizinci jsou ohrozeni neuspéchem mnohem vice. Na ZS tvoii 19 % opakujicich, ackoli v populaci zaki
jich je jen necelych 8 %. Na SS je pocet opakujicich cizincti 0 67 % vy$si, nez by odpovidalo jejich zastoupent,
coz ukazuje na bariéry v adaptaci a jazykovou nedostatec¢nost.

Identifikace rizika a p¥i¢iny netspéSnosti

= Klicovym problémem je zpisob, jakym skoly identifikuji Zaky ohroZené netispéchem.

= Tiidni ucitelé identifikuji ohrozené zaky predevsim na zaklad¢ jiz nastalych dusledkti (Spatné znamky
v testech, absence), nikoli na zdklad¢ vcasnych varovnych signala (pokles motivace, socialni problémy).

= Téméf polovina (45 %) uditelt ZS a &tvrtina (24 %) ugiteldt SS uvadi, Ze ve své t¥idé nemaji ani jednoho
ohrozeného Zaka, coZ je v rozporu se zjidténimi vedoucich 8kolnich poradenskych pracovist (SPP)
a naznacuje systémovy problém v diagnostice.

= Nejsiln¢jsimi faktory neuspéSnosti jsou nedostatecnd podpora v domacim prostiedi, nizkd motivace
a u cizinct bariéra v jazyce. Index ohroZeni neusp&snosti je nejvyssi v nematuritnich oborech SS.

Prevence a podpiirna opati‘eni

= Skoly realizuji Sirokou $kalu aktivit, jejich u¢innost se viak lisi.

= V¢tSina skol organizuje dny otevienych dvefi ¢i seznamovaci kurzy. Pfinosné jsou zejména aktivity pred
nastupem do Skoly a projekty se star§imi spoluzaky (patronaty).

=  Dominuji doucovani a individudlni konzultace po vyucovani. Jako efektivnéjsi se vSak jevi individualni
pistup a diferenciace prace piimo v hodinach, které jsou ale v praxi méné &asté, zejména na SS.

=  Spoluprace se Skolskymi poradenskymi zatfizenimi (PPP) je intenzivni u zakll s poruchami uceni, ale
prekvapive nizkd u zakt s vychovnymi problémy nebo s odlisnym matetskym jazykem.
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OBRAZEK 1 | Grafické shrnuti hlavnich zjisténi

Opakovani roéniku v CR:
Odhaleni pricin a cesta k prevenci

Analyza fenomeénu, skutecne priciny a efektivni metody podpory
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3 OPAKOVANI ROCNIKU V CISLECH

Podil zakt opakujicich ro¢nik odrazi kvalitu nastaveného systému hodnoceni a podpirnych opatieni ve Skolach. Jeho
sledovani v del§im ¢asovém obdobi umoziuje zachytit nejen kratkodobé vykyvy zplsobené mimoradnymi udalostmi,
ale také dlouhodobé trendy ve vzdélavacim systému a rozdily mezi regiony. Nasledujici text nabizi pohled na vyvoj
tohoto ukazatele v poslednich letech na republikové i regionalni urovni v béznych Skolach. Sledovana pfitom byla
souvislost mezi opakovanim ro¢niku a pohlavim zaku, jejich statni pfislusnosti, pfi¢inami opakovani rocniku,
organizaci a velikosti Skoly i regionalni pfislusnosti.

Vyvoj poctu zakt opakujicich ro¢nik je podrobnéji popsan v podkapitolach vénujicich se zakladnim a stfednim Skolam,
v obou typech skol je ale zfetelny vliv mimotradné situace zptisobené pandemii onemocnéni covid-19. V disledku
protiepidemickych opatfeni byla po vyznamnou ¢&ast Skolnich let 2019/2020 a 2020/2021 ve vétSing zakladnich
a stfednich kol realizovéana distan¢ni vyuka, coz si vyzadalo do¢asnou upravu pravidel pro hodnoceni zakti. V dubnu
2020 vydalo MSMT vyhlagku &. 211/2020 Sb.. o hodnoceni vysledkii vzdélavani zéki ve 2. pololeti $kolniho roku
2019/2020'%, doplnénou metodickym pokynem!® obsahujicim doporuceny postup pro zavéretné hodnoceni zaka
a zduraznujicim, Ze k opakovani roéniku muize dojit pouze ve zcela vyjimeénych ptipadech. V lednu 2021 bylo vydano
Doporuceni pro $koly k hodnoceni na vysvédéeni za 1. pololeti 2020/2021% a nasledné také Metodické doporudeni
k navratu 74kt do $kol?!, doporucujici pii hodnoceni zasadnim zplsobem zohlednit specifickou situaci a distanéni
vyuku, ve vétsi mife vyuzivat slovni hodnoceni, pfipadn¢ béznou klasifikaci doplnit slovnim hodnocenim
(kombinované hodnoceni). Tato opatfeni jiz neobsahovala konkrétni doporuceni upravujici podminky opakovani
ro¢niku.

3.1 Zakladni Skoly

Z hlediska vyvoje celkového poctu, resp. podilu zakii béznych zakladnich skol opakujicich ro¢nik je dlouhodobé patrna
mirné klesajici tendence. V dusledku mimofadnych opatfeni souvisejicich s pandemii onemocnéni covid-19
a doporuéeni vydanych MSMT, ktera upravovala hodnoceni zakti ve 2. pololeti §kolniho roku 2019/2020 a vyrazné
omezovala moznosti opakovani ro¢niku, doslo ve Skolnim roce 2020/2021 ve vSech krajich k vyraznému poklesu
podilu zakd opakujicich ro¢nik, a to pfiblizné na poloviéni uroven v porovnani shodnotami zaznamenanymi
v pfedchozich letech. Ve Skolnim roce 2021/2022 byl naopak zaznamenan vyrazny nartst podilu opakujicich zaka,
coz naznacuje, Ze Cast zakd, ktefi v roce 2020/2021 ro¢nik neopakovali, jej opakovala az s ¢asovym odstupem,
a zarovei to poukazuje na navrat §kol k pfedchozimu piistupu k opakovéani roéniku. A&koli na tGirovni celé CR dochézi
od Skolniho roku 2022/2023 k mirnému poklesu podilu zakti opakujicich ro¢nik, v regiondlnim pohledu jsou patrné
vetsi €1 mensi odchylky od této tendence (viz dale).

18 https://msmt.gov.cz/file/52751/

9 Postup pti hodnoceni vysledkli vzd&lavani ZdkG zékladnich a stfednich $kol za 2.pololeti $kolntho roku 2019/2020
(dostupné z: https://msmt.gov.cz/ministerstvo/novinar/msmt-vydalo-vyhlasku-k-hodnoceni-druheho-pololeti-2019-2020).

20 hitps://www.csicr.cz/cz/Aktuality/Doporuceni-MSMT-a-CSI-k-hodnoceni-na-vysvedceni-za

2! hitps://www.edu.cz/wp-content/uploads/2021/04/Navrat_pedagogicka_cast_duben 2021.pdf
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TABULKA 3 | Podil Zaku opakujicich ro¢nik na 1 000 Zaka v kraji — v obdobi 2017/2018 aZ 2025/2026 — bézné zakladni
skoly

Kraj 2017/2018 2018/2019 2019/2020 2020/2021  2021/2022  2022/2023  2023/2024 2024/2025 2025/2026
Praha 3,0 2,8 3,1 1,2 3,5 3,1 34 32 32
Stiedodesky 5,0 53 53 2,1 6,3 4,6 4,1 4,1 3,9
Jiho&esky 7,0 7,1 7,6 32 7,7 7,3 42 49 5,1
Plzenisky 6,0 7,1 6,5 2,7 8,7 6,4 5,7 52 49
Karlovarsky 10,4 9,6 9,1 32 13,6 9,1 7,7 6,4 8,0
Ustecky 13,6 14,4 14,0 6,2 16,9 11,2 9,8 9,1 8,1
Liberecky 6,9 7.8 9,2 3,1 10,2 6,0 6,0 5,6 53
Kralovéhradecky 6,3 6,9 6,7 2,5 7,5 5,5 5.4 45 5,0
Pardubicky 6,7 5,6 6,3 2,6 7,2 5,7 52 4,7 4,7
Vysocina 4,5 4,1 4,6 2,6 52 45 5,1 5,5 4,7
Jihomoravsky 44 4,9 49 32 5,9 5.4 49 45 4,1
Olomoucky 5,7 6,1 7,0 34 8,1 5.4 4,7 42 33
Zlinsky 3,0 3,5 3,8 22 49 4,6 3,6 3,1 3,5
Moravskoslezsky 7,6 8,1 7,3 3,1 9,6 8,1 6,6 6,7 53
CR 6,2 6,4 6,5 2,9 7,8 6,0 52 5,0 4,7

Pozn.: Zvyraznény jsou hodnoty veétsi nez 10.

Pokud jde o pti¢iny vedouci k opakovani ro¢niku, z udaji Skolni matriky vyplyva, Ze ve Skolnim roce 2024/2025 se
u prevazné vétsiny opakujicich zakt béznych zakladnich $kol jednalo o prospéchové duvody, zatimco zdravotni
divody byly pfic¢inou pouze u 6 % z nich. Krajské rozlozeni podild zakti opakujicich ro¢nik z prospéchovych diivoda
(viz ptiloha) je v souladu s rozlozenim celkovych podili popsanym v tabulce 3.

Z hlediska souvislosti mezi mirou opakovani rocniku a pohlavim zaka 1ze konstatovat, ze zatimco podil chlapcii
v béznych zakladnich Skolach ve Skolnim roce 2025/2026 ¢inil 51 %, mezi zaky opakujicimi ro¢nik predstavovali
chlapci 55 %. Skute¢ny pocet chlapcti opakujicich ro¢nik pfitom dosahl hodnoty 2 502. Pfi zachovani poméru 51:49,
ktery odrazi zastoupeni chlapct a divek v béznych zakladnich Skoldch, by pocet chlapcti odpovidajici jejich zastoupeni
m¢l dosahovat pouze hodnoty 2 328. Realny pocet tak pfevysuje hodnotu odpovidajici zastoupeni o 7,5 %. Krajské

rozdily jsou zachyceny v grafu 1.

GRAF 1 | Rozdil mezi podilem reilné opakujicich chlapct a podilem odpovidajicim jejich zastoupeni v populaci (v %) —
bézné zakladni Skoly

20

15

10

-5

-10
@8@’
¥ & & ,
N o ] ¥ & %‘@

Dalsim aspektem, ktery byl sledovan vzhledem k jeho pravdépodobnému vlivu na miru opakovani ro¢niku, je statni
prislusnost zaka. Zatimco podil zaki cizinct v béznych zékladnich skolach dosahoval ve Skolnim roce 2025/2026 na
celorepublikové trovni necelych 8 %, podil opakujicich zakt cizincli z celkového poctu opakujicich byl vice nez
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dvakrat vyssi (19 %). Zaci cizinci pritom nejsou regionalné rozmisténi rovnomérng€. Jejich nejvyssi zastoupeni
v béznych zakladnich Skolach bylo zaznamenano v Praze (18 %) a dale v Karlovarském kraji a Plzenském kraji
(shodné 11 %), coz do zna¢né miry souvisi s moznostmi zaméstnavani a ubytovani jejich zakonnych zastupca.

Za pozornost stoji situace v Kraji Vysoc€ina, ktery vykazuje v mezikrajském srovnani ¢tvrty nejnizsi podil zak cizinct
(5 %). Zatimco vzhledem k zastoupeni cizincli v daném kraji by se dalo oc¢ekavat, Zze pocet opakujicich zak cizincii
doséahne hodnoty 12, ve skute¢nosti jich opakovalo témét pétkrat vice (58). Podobné také v Jihomoravském kraji by
s ohledem na zastoupeni zaku cizinct dosahujici 6 % mél pocet opakujicich cizincti dosdhnout hodnoty 28, nicméné
skute¢ny pocet byl 81. Naopak v Usteckém kraji, kde podil zaki cizincii dosahuje hodnoty necelych 7 %, by dle jejich
zastoupeni melo opakovat 38 z nich, nicméné ve skutecnosti opakovali ro¢nik pouze 3 Zaci cizinci — viz pfiloha. Tyto
rozdily naznacuji, Ze samotny podil zaku cizinct v kraji neni rozhodujicim faktorem pro miru opakovani ro¢niku; 1ze
predpokladat, ze vyznamnou roli hraje také naptiklad dostupnost jazykové a adaptaéni podpory ¢i zkuSenost Skol
s praci se zaky s odlisnym matetfskym jazykem.

Tietim sledovanym faktorem byl vztah podilu opakujicich zaki k organizaci a velikosti $koly. Zatimco nejvyssi podil
zakl béznych zakladnich $kol opakujicich ro¢nik byl ve Skolnim roce 2025/2026 zaznamenan u mensich plné
organizovanych $kol, relativné nejméné zakti opakovalo ro¢nik v mensich zakladnich Skolach jen s 1. stupném.

TABULKA 4 | Podil Zaka opakujicich ro¢nik na 1 000 Ziki v kraji a pocet Skol — 2025/2026 — podle typu Skoly — béZné
zakladni $koly?

Typ Skoly Pocet $kol Podil Zaki opakujicich roénik na 1 000 zZaki

jen s 1. stupném; do 50 zaki 819 0,0
jen s 1. stupném; 50 a vice zakt 569 1,2
plné organizovana; do 275 zaka 1136 15,2
plné organizovana; 275 a vice zaki 1468 2,6
Celkem 4011 4,7

r v

Sledovana byla dale mozna souvislost mezi vysi podilu zakd opakujicich ro¢nik a typem zfizovatele Skoly. Ukazuje se
vSak, ze ve Skolnim roce 2025/2026 dosahoval podil opakujicich zakii v zakladnich Skolach s vefejnym i nevefejnym
ziizovatelem pfiblizné stejné hodnoty.

TABULKA 5 | Podil Zaki opakujicich ro¢nik na 1 000 Zaki v kraji a pocet §kol — 2025/2026 — podle typu zi'izovatele — béZné
zakladni $koly

Typ zFizovatele Pocet $kol Podil Zaki opakujicich roénik na 1 000 zZaki

vefejny 3635 4,6
nevetejny 376 4,5
Celkem 4011 4,7

Z regionalniho hlediska byl az do $kolniho roku 2019/2020 podil zakt opakujicich ro¢nik v ramci jednotlivych kraja
relativné stabilni, pfiCemz dlouhodobé vysoky podil opakujicich zaki byl zaznamenan v krajich Usteckém

a Karlovarském, naopak mezi kraje s dlouhodobé nejniz§imi hodnotami tohoto ukazatele se stabilné fadi Praha
a Zlinsky kraj (viz tabulka 3).

Vyrazné odlisnosti jsou patrné rovnéz na Grovni obci s rozsifenou pusobnosti (ORP). Pokud se zamétime pouze na
opakovani ro¢niku z prospéchovych duvodu, které jsou jednoznacéné nejéastéjsi, je ziejmé, Ze nejvyssi podil
opakujicich zakd byl ve $kolnim roce 2025/2026 zaznamenan v ORP Ceska Tiebova®’. Vysoké hodnoty tohoto
ukazatele byly evidovany rovnéz v ORP Bilina ¢i Jaroméf. Naproti tomu nulové hodnoty byly ve skolnim roce
2025/2026 zaznamenany v ORP Vizovice, Kraliky, Bystfice pod Hostynem a Luhacovice.

2 Vzhledem k tomu, Ze zastoupeni $kol pouze s 2. stupném (19) je jak mezi zdkladnimi $kolami obecné, tak i mezi navitivenymi $kolami marginalni,
nebudou vysledky za tuto skupinu $kol samostatné interpretovany.

23 Viz napf. Vstupni analyza mésta — Ceska Tiebova — 2023. Agentura pro socialni za&lefiovani, 2024 (material vznikl v ramci realizace projektu
,,-R0zv0j systémil pro socilni zaclefiovani, reg. ¢. projektu CZ.03.02.02/00/22_004/0000366).

Dostupné z: https://www.socialni-zaclenovani.cz/dokument/vstupni-analyza-mesta-ceska-trebova-2023/.
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MAPA 1 | Podil Zaka opakujicich ro¢nik z prospéchovych divodi na 1 000 Ziki v ORP ve §kolnim roce 2025/2026 — béZné
zakladni Skoly

Pocet opakujicich na 1000 zake€
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3.1.1 Pocty opakujicich podle ro¢niku

Také v piipad€ podilt zakti opakujicich jednotlivé roéniky je velice dobie patrny prudky pokles podilu opakujicich
zakt ve skolnim roce 2020/2021 anasledny vyrazny nartst ve Skolnim roce 2021/2022, kdy se projevil efekt
odlozeného opakovani.

V béznych zakladnich skolach dochézi obvykle v nejvyssi mife k opakovani v 6. ro¢niku, ktery je spojen s ptechodem
74kt z 1. na 2. stupen zakladni 8koly. Zaci se obvykle musi adaptovat na vétsi pocet vyucujicich, specifika jednotlivych
vyucovacich pfedmétl, zvysené naroky na miru samostatnosti a odpovédnosti za vlastni uceni, ale ¢asto také na novy
kolektiv ¢i nutnost dojizdéni do Skoly. Druhy nejvyssi vyskyt opakovani ro¢niku je nejcastéji patrny v 1. roéniku.
Pravdépodobné to znamena, Ze rozhodnuti o opakovani ro¢niku je v fadé piipadd pfijiméano jiz v prvnim roce $kolni
dochazky, kdy se u ¢asti zakli projevuji obtize v oblasti osvojovani zakladnich skolnich dovednosti.

Detailnéjsi analyza vyvoje poctu opakujicich v danych ro¢nicich v obdobi 2018/2019 az 2025/2026 ukazuje nekteré
zfetelngjsi odchylky. Naptiklad je patrné, Ze podil zaku, ktefi nastoupili do 6. ro¢niku ve $kolnim roce 2019/2020
anasledné na 2. stupni opakovali ro¢nik, byl pfiblizné o 6 p.b. nizsi nez primér u piedchozich i nasledujicich
populacnich ro¢nikd v ramci sledovaného obdobi (viz tabulka 6). Jinak fe¢eno, podil opakujicich na 2. stupni byl v této
skupiné zakt zfetelné nizsi, neZ je obvyklé. Toto zjisténi naznacuje, Ze diky opatieni MSMT vydanému ve $kolnim
roce 2019/2020, které omezovalo opakovani ro¢niku a administrativné vedlo k nizkym podilim opakujicich ve
Skolnim roce 2020/2021, nedoslo ani v nésledujicich letech na 2. stupni k vyraznéjSimu nartistu poctu zakti opakujicich
ro¢nik v ramci tohoto populacniho ro¢niku. Na zédklad¢ toho lze usuzovat, ze opakovani ro¢niku neni ve vSech
pripadech nezbytné a Ze Skolni neuspésnost zakid lze u€inné fesit i jinymi pedagogickymi piistupy a intervencemi.

Za pozornost dale stoji Skolni rok 2024/2025, ve kterém byl podil opakujicich zakt nejvyssi v 8. roéniku — jedna se
o zéky, kteti do 6. ro¢niku nastoupili ve Skolnim roce 2021/2022, tedy v prvnim $kolnim roce nasledujicim po plo$né
uzavirce $kol. Na zaklad¢ toho by se dalo usuzovat, Ze tito zaci mohli ¢elit vyrazn&j$im obtizim pfi zvladani zvysenych
naroki na 2. stupni zakladni Skoly, a to i v souvislosti s negativnimi dopady distanéni vyuky v obdobi zahajeni jejich
vzdélavani na tomto stupni.
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TABULKA 6 | Podil Zaku opakujicich ro¢nik na 1000 Ziki — v obdobi 2018/2019 aZ 2025/2026 — podle ro¢niku bézné
zakladni Skoly

Skolni rok 1.roénik  2.rofnik  3.roc¢nik 4. roc¢nik ‘ 5. ro¢nik ‘ 6.rocnik  7.roénik 8. rofnik 9. rocnik
2018/2019 9,3 4,7 33 3,7 3,5 12,0 10,7 10,6 1,2
2019/2020 9,1 4,7 3,7 3.8 3.8 11,6 9,9 10,6 1,2
2020/2021 6,4 3,1 1,9 1,9 1,9 33 2,9 32 1,1
2021/2022 11,1 6,9 5,5 4,5 5,2 11,1 12,8 11,1 0,8
2022/2023 10,2 4,8 39 4,0 42 8,8 8,1 7,5 1,8
2023/2024 8,1 3.8 34 2,9 32 9,4 8,0 7,2 1,2
2024/2025 72 3,7 2,9 2,8 33 7.8 8,0 8,4 1,1
2025/2026 7,5 34 2,5 2,7 3,0 8,0 6,9 7,0 1,3

Pozn.: Zvyraznény jsou hodnoty vetsi nez 10.

Pokud se zaméfime na opakovéni roéniku z prospéchovych diivodi, za pozornost stoji kraje Ustecky a Liberecky,
v nichz dosahoval podil zakt opakujicich 1. roénik ve skolnim roce 2025/2026 dokonce nejvyssich hodnot ze vSech
ro¢nikii. Vysoky podil byl zaznamenan rovnéz v Karlovarském kraji. S tim pravdépodobné souvisi i zjisténi, ze pravé
kraje Ustecky a Karlovarsky zéroven vykazuji nejenom nejnizsi podily 3—5letych zapsanych v matefskych $kolach,
ale také nejvyssi podily déti, které nastupuji do matefskych Skol az v péti letech, coz znamena, ze piedskolni vzdélavani
zahajuji az v poslednim roce pred zacatkem Skolni dochazky. Rovnéz navstévnost matetskych skol v ramci povinného
predskolniho vzdélavani (vyjadiend primérnym podilem piitomnych déti Sletych a starSich na celkovém poctu
zapsanych v této vékové kategorii®) byla nejnizsi v Usteckém kraji, kde byly zaznamenany také nizsi hodnoty podilu
7aki ptitomnych v 1. roéniku ZS? (viz tematicka zprava Faktory ovliviujici pfechod déti z matefské do zakladni
$koly?%). To naznatuje moznou souvislost mezi pozdnim zah4jenim predskolniho vzd&lavéni, nizkou dochazkou do
1. ro¢niku a vysokou mirou opakovani 1. ro¢niku.

Zatimco v 9. ro¢niku byly podily zakt opakujicich roénik z prospéchovych divodu v jednotlivych krajich zpravidla
velice nizké (s vyjimkou Jihomoravského kraje), v 7. a 8. roéniku byly podily opakujicich zfetelné vyssi. Vyznamnou
roli zde pravdépodobné sehrava také psychosocidlni vyvoj zakt. Obdobi rané adolescence, typické pro zaky
7. a 8. ro¢niku, je spojeno se zvySenym vlivem socialniho prostfedi a vrstevnickych vztahd, proménami ve vztahu
k autoritdm a Skole a zaroveti s poklesem ¢i kolisanim $kolni motivace (napf. Vagnerova, 2012)?". Tyto faktory mohou

prispivat ke zhorSeni Skolniho vykonu a nésledné i k vyss§i mife opakovani ro¢niku.

?* Jedna se o primémé hodnoty za $kolni roky 2021/2022 az 2023/2024.
% Jedna se o primémé hodnoty za $kolni roky 2021/2022 az 2023/2024.

% Mokra, L. a kol. Faktory ovliviujici prechod déti z mateiské do zékladni $koly. CSI. Praha. 2024. ISBN 978-80-88492-89-4.
Dostupné z: https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Tematicke-zpravy/Tematicka-zprava-%E2%80%93-Faktory-ovlivnujici-prechod-det

27 VAGNEROVA, Marie. Vyvojova psychologie: Détstvi a dospivéni. 2., dopl. a pieprac. vyd. Praha: Karolinum, 2012. ISBN 978-80-246-2153-1.
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TABULKA 7 | Podil Zaka opakujicich ro¢nik z prospéchovych divodi na 1000 Ziki v kraji — béZné zakladni Skoly,
2025/2026

1.roénik 2. ro¢nik 3. roénik ‘ 4. roénik ‘ 5. roénik ‘ 6. roénik ‘ 7. roénik ‘ 8. roénik ‘ 9. roénik

Praha 2,5 2,1 1,6 1,5 34 5,9 3,5 5,2 0,8
Stiedodesky 5,5 2,6 1,6 2,0 22 6,9 6,2 5,9 0,7
Jiho&esky 8,1 2,8 1,7 23 2,6 6,8 9.8 8,6 0,3
Plzenisky 7,1 23 32 2,4 23 10,5 7,7 7,1 0,6
Karlovarsky 11,5 10,8 2,8 33 43 13,1 11,3 10,6 0,8
Ustecky 18,1 6,4 4,7 43 33 13,3 11,9 8,8 0,7
Liberecky 11,1 3,5 33 2,1 2,0 8,5 4,9 8,8 1.4
Kralovéhradecky 73 3,1 3,0 2,4 33 9,9 5,5 5,8 1,3
Pardubicky 72 5,1 1.4 23 2,8 9,1 6,9 53 0,6
Vysocina 33 23 2,4 2,7 34 53 8,8 8,5 1,1
Jihomoravsky 33 2,0 2,0 3,5 3,0 6,0 6,0 5,8 22
Olomoucky 4,5 1,3 1,4 1,8 1,8 54 5,5 7,0 0,9
Zlinsky 5,6 34 2,5 2,7 1,9 54 3,8 3,9 1,3
Moravskoslezsky 11,8 4.0 3,0 34 2,9 8,7 6,9 5,1 0,6
CR 7,1 3,2 2,3 2,6 2,8 78 6,7 6,5 1,0

Pozn.: Zvyraznény jsou hodnoty veétsi nez 10.

3.2 Stfedni Skoly

Zatimco charakter vyvoje celkového podilu zakt opakujicich rocnik je podobny jako u zakladnich skol, hodnoty tohoto
podilu jsou v porovnani se zékladnimi $kolami minimaln¢ dvakrat ¢i tfikrat vyssi, coz je do zna¢né miry ovlivnéno
vysokymi pocty opakujicich v nematuritnich oborech (viz déle). Obdobné jako u zékladnich skol je i u stfednich $kol
patrny vliv pandemie covidu-19, coz znamend, ze v roce 2020/2021 doslo k vyraznému poklesu podilu zaka
opakujicich ro¢nik, nasledovanému opétovnym nardstem v roce 2021/2022. V obdobi od skolniho roku 2022/2023

v

nabyva tento ukazatel ve vétSing kraji nizsich hodnot nez pred pandemii.

Z hlediska regionalniho rozlozeni byly nejnizsi podily opakujicich zaki v kraji dlouhodobé zaznamenavany v Praze,
naopak nejvyssi v krajich Usteckém, Karlovarském, Pardubickém a Moravskoslezském. Tento trend je obdobny jako
u zékladnich skol, ackoli rozdily mezi kraji jsou u stfednich kol vyrazngjsi.

Nizké celkové podily zakt opakujicich roénik v Praze jsou ovlivnény jednak vyraznym zastoupenim zaki
v gymnazidlnim vzdélavani (40 %), které je typicky spojeno s nizkou mirou opakovani ro¢niku, jednak nizs§imi podily
opakujicich zakl v maturitnich i nematuritnich oborech stfednich odbornych skol (viz tabulka 9).

Pozornost si zaslouzi také situace v Jihomoravském kraji. Navzdory druhému nejvyssimu podilu zakti v gymnazidlnim
vzdélavani zde podil opakujicich zakli dosahuje pouze primérné (nikoli nizké) Grovné€, coz souvisi s nadprimérné
vysokymi podily opakujicich zakti v maturitnich i nematuritnich oborech stiednich odbornych skol.
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TABULKA 8 | Podil Zaki opakujicich ro¢nik na 1 000 zaki v kraji — v obdobi 2017/2018 aZ 2025/2026 — béZné stiedni Skoly

Kraj 2017/2018 2018/2019 2019/2020 2020/2021 ‘ 2021/2022 2022/2023 2023/2024 2024/2025 2025/2026 Primér
Praha 16,7 13,8 11,3 4,5 9,7 7,6 6,5 5,8 4,8 8,7
Stiedocesky 22,2 20,5 16,8 6,7 14,7 12,0 9,6 8,3 8,6 12,8
JihoCesky 22,8 19,1 19,5 89 14,9 14,3 12,8 10,1 12,9 14,8
Plzensky 24,2 20,3 21,2 6,9 20,7 17,0 12,2 14,6 14,3 16,6
Karlovarsky 27,6 28,4 20,9 7,9 22,1 18,0 14,2 13,7 12,2 18,1
Ustecky 34,0 33,2 30,7 14,2 29,1 22,6 18,1 15,6 13,8 23,0
Liberecky 24,6 19,5 18,6 8,2 17,8 12,4 10,3 8,5 7,9 13,8
Kralovéhradecky 19,9 19,1 18,0 8,1 20,7 13,1 10,3 8,4 10,1 13,9
Pardubicky 26,6 25,8 24,0 12,1 27,0 18,1 15,1 12,9 11,8 18,9
Vysocina 18,7 17,9 18,5 8,7 15,9 14,0 12,1 11,3 9,7 13,9
Jihomoravsky 21,7 20,0 18,5 8,4 16,0 12,4 10,8 10,3 11,6 14,2
Olomoucky 18,2 18,5 17,4 89 17,5 14,1 13,2 12,3 12,1 14,6
Zlinsky 13,9 13,3 13,0 6,6 12,6 10,5 7,8 7,1 8,5 10,3
Moravskoslezsky 26,3 22,7 22,9 10,0 20,7 15,1 14,2 13,0 11,7 17,2
CR 22,3 20,2 18,8 83 17,5 13,6 11,5 10,4 10,2 14,5

Pozn.: Zvyraznény jsou hodnoty vétsi nez 20.

TABULKA 9 | Podil Zakii a opakujicich podle obori 2024/2025 — béZné stiedni Skoly, 2025/2026

Podil zaka?® Podil zakt opakujicich roénik na 1 000 zaki
Obory gymnazii  Maturitni obory Nematuritni Obory gymnazii  Maturitni obory Nematuritni
(K) (L0 + M) obory (E + H) (K) (L0 + M) obory (E + H)
Praha 40,1 48,9 10,9 1,9 6,0 9,5
Stiedodesky 27,5 49,5 22,8 1,0 9,1 16,3
Jiho&esky 26,6 50,0 23,5 0,9 10,6 31,5
Plzenisky 243 52,3 23,4 0,9 15,3 26,0
Karlovarsky 27,1 47,0 25,8 1,2 12,5 23,1
Ustecky 23,4 50,5 26,0 3,7 12,8 24,4
Liberecky 22,8 53,1 24,1 1,4 8,1 13,9
Kralovéhradecky 26,6 51,0 22,4 2.4 7,7 24,6
Pardubicky 24,4 53,1 22,5 1,9 9,4 27,6
Vyso¢ina 27,6 49,8 22,5 1,1 8,3 22,5
Jihomoravsky 31,5 49,3 19,0 1,9 12,4 25,7
Olomoucky 27,9 50,7 21,4 0,9 10,4 30,8
Zlinsky 28,5 52,6 18,7 1,2 7,7 19,8
Moravskoslezsky 28,1 51,8 20,0 22 10,1 28,0
CR 29,1 50,5 20,3 1,7 9,8 23,1

Pozn.: Zvyraznény jsou hodnoty vétsi nez 10.

Zatimco podil chlapct ve stiednich skolach dosahoval ve Skolnim roce 2025/2026 hodnoty 49 %, mezi zéky stiednich
Skol, kteti opakovali roénik, tvofili chlapci 64 %. Skuteény pocet chlapci opakujicich roénik ptitom dosahl hodnoty
2 497. Pokud by byl zachovan pomér 49:51 vypovidajici o zastoupeni chlapct a divek v béznych stiednich Skolach,
pocet opakujicich chlapc odpovidajici tomuto zastoupeni by dosahoval hodnoty 1 908, kterou tak redlny pocet
pfevySuje témef o tretinu (o 31 %).

Ve $kolach s prevahou nematuritnich oborti (H), kde chlapci tvoii pfiblizn€ 65 % zakd, je jejich skute¢ny pocet mezi
opakujicimi ro¢nik pouze o 12 % vyssi, nez by odpovidalo jejich zastoupeni. Naproti tomu ve stfednich odbornych
Skolach s prevahou maturitnich oborti, které si voli témét polovina chlapct ze vSech zakt ve stiednim vzdélavani, je

 Souget podilti pro jednotlivé kraje nedosahuje 100 %, jelikoZ nejsou zahrnuti Zaci v oborech J a C.
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tento rozdil vyraznéjsi — realny pocet opakujicich chlapci zde prevysuje hodnotu odpovidajici jejich zastoupeni
022 %.

GRAF 2 | Rozdil mezi podilem reilné opakujicich chlapcii a podilem odpovidajicim jejich zastoupeni v oborech (v %) —
béZné stiedni Skoly

Podil chlapcii v jednotlivych oborech (v %) Zvy3eny podil chlapcii opakujicich
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DalSim ze sledovanych aspektt, ktery mize mit vliv na miru opakovani ro¢niku, je statni pfisluSnost zakt. Zatimco
podil zaki cizinclh v béznych stfednich Skolach dosahoval ve Skolnim roce 2025/2026 na celorepublikové trovni
necelych 5 %, podil opakujicich zakt cizincli z celkového poctu opakujicich dosahl hodnoty 8 %. Zatimco pocet
opakujicich zakt cizinct odpovidajici zastoupeni cizincti ve stiednich Skoldch by mél dosahovat hodnoty 246, ve
skutecnosti jich ve Skolnim roce 2025/2026 opakovalo o 164 (tj. o 67 %) vice. Tento rozdil mlize souviset nejenom
sociokulturnimi faktory, ale také s nizkou schopnosti $kol pfizpisobit vzdélavani potfebam zakt a poskytnout jim
dostate¢nou podporu.

Jak vyplyva z udaji skolni matriky, ve Skolnim roce 2024/2025 byly — podobné jako u zakladnich $kol — pfic¢inou
opakovani ro¢niku u prevazné vétsiny opakujicich zakd na béznych sttednich skolach prospéchové duvody, zatimco
zdravotni divody byly pfi¢inou pouze v 5 % ptipada.

3.2.1 Pocty opakujicich podle ro¢niku

Pii interpretaci miry opakovani na stiednich skolach je tieba zohlednit, Ze opakovani ro¢niku z prospéchovych divodi
zde neptedstavuje jediny disledek Skolni netispéSnosti. Pomérné Castym vyusténim této situace je také piestup zaka
do méné€ narocného oboru nebo do jiné kategorie vzdélavani. Niz§i mira opakovani ro¢niku v téchto oborech proto
nemusi nutn¢ znamenat nizsi vyskyt skolni netispéSnosti. Mtize byt castecné disledkem toho, ze ¢ast zakt fesi studijni
obtize zménou vzdélavaci drahy jesté predtim, nez by doslo k samotnému opakovani roéniku. V nékterych ptipadech
navic opakovani ro¢niku neni zékovi povoleno, a studium je proto ukonceno nebo pokracuje v jiné forme ¢i v jiném
oboru. Mira opakovani ro¢niku tak zachycuje pouze jednu z moznych forem projevu skolni netispésnosti a je vhodné
ji interpretovat v souvislosti s dal$imi zpisoby feSeni studijnich obtizi zaku.

Pii vyhodnocovani miry opakovani roc¢niku ve stfednich $kolach je rovnéz nezbytné zohlednit rozdilnou délku
vzdélavani u jednotlivych typt Skol, resp. oborti vzdélani. Obecné vsak plati, Ze v tfiletych oborech ukonéenych
zavéreénou zkouskou je mira opakovani vys$i nez v oborech stfedniho odborného vzdélani ukoncéenych maturitni
zkouSkou. Nejniz§i podily zakl opakuji ro¢nik na gymnaziich. To je do znaéné miry ovlivnéno lepSim
socioekonomickym zazemim zakd v maturitnich oborech i vys$si mirou motivace zaku (viz kapitola 5.2).

Zatimco v tiiletych oborech stfedniho odborného vzdélani s vyuénim listem (HO) opakoval nejvyssi podil zaki
1. ro¢nik, u ¢tytletych obori zakonc¢enych maturitni zkouSkou (od oborti LO po obory K4) dosahly podily opakujicich
nejvyssich hodnot v 3., pfedposlednim ro¢niku.
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TABULKA 10 | Podil Zaki opakujicich ro¢nik z prospéchovych divodii na 1 000 Zaki — denni studium, béZné sti‘edni §koly,
2025/2026%°

Délka

Typ a obor vzdélini R 1. ro¢nik 2. ro¢nik 3. ro¢nik 4. ro¢nik
vzdélavani
Stredni vzdélani bez vyuéniho listu a maturity (C+J) 2 roky 8,8 7,0
2 roky 54,2 48,0
Nizsi stfedni odborné vzdélani s vyuénim listem (E)
3 roky 28,7 17,3 23,8
Stredni odborné vzdélani s vyuénim listem (H) 3 roky 23,4 229 17,0
Sttedni odborné vzdélani s odbornym vycvikem a maturitou (LO) 4 roky 14,4 10,9 15,7 9,8
Stiedni odborné vzdélani s maturitou (M) 4 roky 7,7 7,6 11,5 7,5
Ctyfleté gymnazium (K4) 4 roky 1,8 1,9 2,2 1,8
Nastavbové studium (L5) 2 roky 16,6 14,6

Pozn.: V tabulce neni zahrnuta jednoletd prakticka Skola ani zkrdcené studium po maturité nebo vyuceni.

Mira opakovani ro¢niku z prospéchovych divoda na viceletych gymnaziich je obecné velmi nizka. Ve $kolnim roce
2025/2026 dosahovala nejnizsich hodnot v ro¢nicich, v nichz Zaci jesté plni povinnou $kolni dochazku (tzn. prima az

kvarta). Naopak relativné nejvyssi mira opakovani ro¢niku byla zaznamenana v septimé (2,5 na 1 000 zaku), tedy
v predposlednim ro¢niku osmiletého gymnazia.

Jak bylo uvedeno v uvodu, v pfipadé stfednich skol mtze skolni neuspésnost vést nejen k opakovani ro¢niku, ale také
ke zméné oboru ¢i predéasnému odchodu ze vzdélavani, coz ve vysledku snizuje podil zaka, ktefi roénik opakuji.

Z hlediska vyvoje poctu zakl v jednotlivych ro€nicich stfednich skol ve srovnani s poctem zakt v predchozim ro¢niku
stoji za pozornost vyrazngjsi ubytek zaki ve 3. ro¢niku Sestiletych gymnazii, resp. v 5. rocniku osmiletych gymnazii
(kvinte). Tento vyvoj naznacuje, ze ¢ast zakt po ukonceni niz§iho stupné viceletého gymnazia ve studiu na dané skole
nepokracuje. Lze pfedpokladat, Ze tito zaci ptechazeji na jiny typ stfedni $koly, coz mize souviset napfiklad s vyssi
studijni naroc¢nosti gymnazidlniho vzdélavani, zménou vzdélavacich ocekdvani nebo pfehodnocenim dalsi vzdélavaci
drahy. Ztetelny, i kdyz mén¢ vyrazny ubytek zakd je patrny také v dalSich ro¢nicich viceletych gymnazii, konkrétné
v 5. roéniku Sestiletych gymnazii (septima) a v 6. roéniku osmiletych gymnazii (sexta), ale také ve 2. roéniku
Ctyfletych gymnazii. Priiny tohoto poklesu poctu zakd nelze z dostupnych dat jednoznaéné urcit. Vedle opakovani
ro¢niku nebo pfestupu na jinou $kolu miize jit rovnéZz o pred¢asné ukonéeni vzdélavani, pfipadné o zménu vzdélavaci
drahy smérem k jinému typu Skoly ¢i oboru.

Podobné rozdily v dynamice poctu zak mezi jednotlivymi roéniky Ize pozorovat také v riiznych typech stfedniho
odborného vzdélavani. Zatimco v oborech stiedniho odborného vzdélavani s maturitni zkouskou byl ve skolnim roce
2025/2026 patrny nejvyraznéjsi pokles poctu zakt ve 2. rocniku (podobné jako u Ctyfletych gymnazii), v oborech
sttedniho odborného vzdélani s odbornym vycvikem a maturitou doslo k nejvétsSimu poklesu az ve 4. ro¢niku. Tento
vyvoj muze naznacovat, ze ¢ast zakd po absolvovani prvnich tii let studia a ziskani vyuéniho listu jiz v maturitnim
studiu nepokracuje.

V nematuritnich oborech s vyuénim listem (H) je zaznamenéavana nejen vyssi mira opakovani ro¢niku, ale téméft pétina
zaku toto vzdélavani ani nedokonéi. V oborech zakonéenych maturitni zkouskou (L a M) se podil zakd, kteti studium
nedokon¢i, pohybuje piiblizné kolem jedné desetiny, zatimco v gymnazialnich oborech setrvavaji ve vzdélavani po
celou dobu studia téméf vSichni zaci (97 %).

% Pro Giplnost jsou v tabulce uvedeny také obory C, J, E a L5, jejichz vysledky vsak vzhledem k nizkému zastoupeni z4kd nebudou déle samostatné
interpretovany.
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GRAF 3 | RozloZeni Zaki v ro¢nicich s akcentem na podil Ziki setrvavajicich v oboru — denni studium, béZné sti‘edni Skoly
v %)
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W opakujici zaci W z4ci setrvavajici v oboru B 74ci, ktefi vzdélavani v daném oboru opustili

3.3 Rozdéleni §kol do skupin

Podil zakt ohroZenych Skolni netspésnosti miize souviset minimalné se ttemi faktory — socioekonomickym statusem
zaka, resp. jeho rodinného zazemi, kvalitou poskytovaného vzdélavani v dané $kole a v neposledni fadé i kvalitou
podpory, kterd je zaktiim poskytovana. Pro detailnéjsi posouzeni uvedenych faktori byla vyuzita pouze data z plné
organizovanych zakladnich skol.

Zjisténi ukazuji, ze podil zakd opakujicich ro¢nik z prospéchovych diivodi negativné souvisi jak se socioekonomickym
statusem zakt*° (SES; korelace —0,29), tak s vysledky testovéni realizovaného CSI (korelace —0,22)*!. I s ohledem na
tyto souvislosti byly pii analyze $kol zohlednény vSechny tii uvedené parametry, na jejichz zaklad¢ byly navstivené
bézné zakladni skoly rozdéleny do osmi skupin.

Pro ucely této kategorizace byly zahrnuty pouze skoly spadajici do 40 % s nejvyssimi, resp. 40 % s nejniz§imi
hodnotami SES a dale 40 % 8kol s nejlepsimi, resp. 40 % 8kol s nejhorsimi vysledky testovani CSI; zbyvajici skoly
nebyly do téchto skupin zatazeny. U méné pocetnych skupin je nutné interpretovat diléi zjisténi s opatrnosti vzhledem
k omezenym moznostem jejich zobecnéni.

3 Ukazatel socioekonomickych charakteristik prostiedi $koly byl konstruovan z proménnych, které charakterizuji jednak vnitini prostfedi Skoly
(informace o socioekonomickych charakteristikach zaki z testovani CSI, informace o zastoupeni 74k z odlisnych kulturnich a Zivotnich podminek
z vykazii MSMT, kvalifikovany odhad zastoupeni Zaki s hor$imi socioekonomickymi charakteristikami provedeny fediteli 8kol), jednak lokalitu
umisténi 8koly na zakladé dat o vzd&lavani a zaméstnani obyvatelstva na uzemi (S&itani lidu, domi a byt v roce 2021 — CSU) — v tomto piipadé
bylo vychodiskem umisténi Skoly v ramci dili zakladnich sidelnich jednotek, tj. nejmensiho Gizemniho celku, pficemz vypocet dale zohlednoval
tzv. spatial lag prvni a druhé Grovné, kdy s rostouci vzdalenosti byla snizovana vaha souvisejicich dat (viz tematickd zprava Zakladni skoly
a piijimaci zkousky — vybrané souvislosti, str. 14).

31 Ukazatel vychézi z testovani Ceské skolni inspekce a je vyjadfen souhrmné pro zéky dané $koly. Vysledky testovani odpovidaji primérmé hodnotd
pro z-standardizované vysledky zakt dané skoly v jednotlivych testech a jsou opétovné vyjadieny na tirovni $koly. Vyssi kladné hodnoty vyjadiuji
lepsi vysledek $koly, zatimco nizsi zaporné hodnoty slabsi vysledek Skoly.
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GRAF 4 | Rozdéleni $kol dle SES, vysledkii CSI a opakovani roéniku — béZné pIné organizované zakladni $koly
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Vzhledem ke zjisténym korelacim neni pfekvapivé vysoké zastoupeni Skol ve dvou skupinach. Prvni z nich zahrnuje
Skoly s pfiznivym socioekonomickym zdzemim a velmi dobrymi vysledky testovani, které indikuji vyss$i naro¢nost
vyuky — v této skupin€ ptevazuji skoly s niz§im podilem zaka opakujicich ro¢nik z prospéchovych ditvodt (82 skol).
Druhou skupinu tvotfi $koly s méné priznivym socioekonomickym zazemim zaku a slabsimi vysledky testovani,
odrazejicimi niz8i naro¢nost vyuky — v této skupin€ naopak dominuji skoly s vys$§im podilem zakt opakujicich ro¢nik
z prospéchovych divodi (87 skol). Pocty skol zafazenych do ostatnich skupin jsou uvedeny v pfiloze.

Rozdéleni skol do jednotlivych skupin ukazuje, Ze i $koly s obdobnymi podminkami z hlediska urovné SES a vysledki
testovani mohou vykazovat rozdilné podily zakt opakujicich roénik. V nasledujicich kapitolach budou skupiny vyuzity
pro vzajemné porovnani z pohledu rtiznych aspektd. Kli¢ové je pfitom identifikovat, které z realizovanych aktivit
prispivaji k nizkému, resp. vysokému podilu opakujicich zaka.

Pozornost je vénovana piedevsim vzajemnému srovnani skupin skol s nizkym a vysokym podilem opakujicich zaki:

= s pfiznivym socioekonomickym zdzemim a velmi dobrymi vysledky v testovani,
= s nepfiznivym socioekonomickym zdzemim a slabymi vysledky v testovani,
= s nepfiznivym socioekonomickym zdzemim a velmi dobrymi vysledky v testovani.

U zéakladnich skol jen s 1. stupném je zohlednéno pouze rozdéleni podle trovné SES (40 % $kol s nejvyssimi a 40 %
kol s nejniz§imi hodnotami) a vyse podilu opakujicich. Vysledky je vSak tfeba interpretovat pouze orienta¢né, protoze
skupiny se stejnou urovni SES, ale rozdilnym podilem opakujicich nejsou z hlediska pocetniho zastoupeni srovnatelné
— viz ptiloha. Data ze zakladnich $kol pouze s 2. stupném nebyla do niZze uvedené analyzy zahrnuta z divodu jejich
nizkého zastoupeni a s tim souvisejici omezené vypovédni hodnoty.

Obdobny postup byl zvolen také u stfednich $kol, které byly rozdéleny podle Grovné SES (40 % 8$kol s nejvys$imi

svNr

analyze jsou vSak z diivodu nizké cetnosti nékterych skupin zahrnuty vétSinou pouze stfedni odborné skoly s pfevahou
maturitnich oborl s nizkou, resp. vysokou urovni SES a stiedni odborné skoly s pfevahou nematuritnich oborti s nizkou
urovni SES (viz pfiloha).
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Netspésnosti zakd je mozné jednak predchazet, jednak je mozné zaky podpofit pti pocinajici neuspésnosti. Efektivita
opatfeni v podob¢ opakovani ro¢niku jako feSeni Skolni netispés$nosti nevede k dlouhodobému zlepseni vysledki zaka.
Z tohoto duiivodu se soustfedi nasledujici kapitoly jak na aktivity preventivni, tak i na aktivity podptrné, které jsou ve
Skolach realizovany, a rovnéZz na jejich vliv na eliminaci opakovani ro¢niku u neuspésnych zaku.

Aktivity $kol, které jsou (jakozto soucast systému podpory $kol) zaméfeny na pfedchazeni Skolni neuspésnosti, jsou
pfedmétem jedné z nasledujicich kapitol (kapitola 6). Zakladni rozdil oproti aktivitam, kterym se vénuje tato cast,

vy se

identifikovani jako ohrozeni $kolni netispésnosti.

Jednotlivé akce realizované Skolami v rdmci adaptace zakid na Skolni prostfedi vSak maji jednoznaéné€ preventivni
charakter a jsou urceny vSem zakiim bez ohledu na miru jejich aktudlniho rizika Skolni netuspésnosti. Jejich cilem je
podpofit plynuly pfechod do nového vzdélavaciho prostiedi, ktery mize byt pro zadky naroc¢ny, jelikoz se ¢asto méni
nejen celkové prostredi Skoly, ale také ucitelé a spoluzaci; pfechod na dalsi stupenn vzdélavani znamena pro zaky
i proménu studijnich narokl. Adaptacni aktivity, které Skola organizuje, pomahaji zakiim lépe se s témito zménami
vyrovnat. Pfispivaji rovnéz k rozvoji socialnich dovednosti — vzajemnému poznani zaku, vytvareni funkéniho ttidniho
kolektivu a navazani vztahti mezi zaky a uciteli, zejména tiidnim ucitelem. V neformalnim prostfedi maji zZaci moznost
pedagogy lépe poznat a ziskat k nim vétsi duveru, coz mize pozdéji usnadnit komunikaci i feSeni jejich pfipadnych
problému.

Vyznam adaptaénich aktivit se projevuje zejména pii zahdjeni studia a pfi vyznamnych zménach v jeho organizaci ¢i
charakteru, kdy tyto aktivity mohou napomoci i k v€asné identifikaci zakti ohrozenych Skolnim neuspéchem. Na
zakladnich Skolach se jedna ptredevsim o nastup do 1. ro¢niku a o pfechod na 2. stupeni, obdobné pak na stfednich
Skolach o nastup do 1. ro¢niku.

Nasledujici ¢ast se podrobnéji vénuje péti skupinam aktivit:

= aktivitam pro déti pfed nastupem do zakladni Skoly,

= adaptacnim aktivitam pro zaky 1. ro¢niku zékladni $koly,

= adaptacnim aktivitam pro zaky 6. ro¢niku zékladni skoly,

= aktivitam uréenym zakim pted nastupem do 1. roéniku stfedni Skoly,
= adaptacnim aktivitam pro zaky 1. ro¢niku stfedni $koly.

AKktivity pro déti pired nastupem do zakladni Skoly

Z hlediska adaptace déti na prostiedi zakladni $koly maji podle vyjadieni feditelti vyraznéjsi pfinos zejména spoleéné
navstévy zakladni skoly nebo aktivity pro zadkonné zastupce déti v predskolnim veéku, jako jsou dny otevienych dveti,
schiizky ¢i besedy. Naopak spiSe v mensi mife jsou prinosné dle feditelti §kol jiné vlastni programy nebo edukativné
stimulacni skupiny pro déti v poslednim roce pied zahajenim povinné skolni dochazky.

Reditelé¢ zakladnich $kol mé&li moznost zvolit jednu &i vice z péti obvyklych aktivit realizovanych ve §kolach. Nejéastéji
volili tfi, pfipadné dvé nebo Ctyfi aktivity, pfiCemz pfiblizné ctvrtina z nich uvedla kombinaci tfi nejCastéji
zastoupenych aktivit. Zadné aktivity pro déti pied nastupem do zakladni $koly nenabizi pouze zhruba jedno procento
navstivenych $kol (tj. 10 fediteltr). V této malé skupiné je zastoupeni $kol s vy$§im podilem zakt opakujicich roénik
i §kol s nulovym podilem opakujicich pfiblizné vyrovnané, pfi¢emz se nepodafilo prokazat, ze nerealizace téchto
aktivit by méla na opakovani ro¢niku zfetelny vliv.
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GRAF 5 | Aktivity pro déti pFed nastupem do ZS pFinosné pro jejich pozd&jsi adaptaci — podil Fediteli béZnych zakladnich
skol (v %)
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Vliv organizace matef'ské a zakladni Skoly (sloucena/nesloucena), jejich velikosti a jejich zfizovatele byl nejvyraznéji
zaznamenan u dvou adaptacnich aktivit. Prvni z nich jsou spolecné navstévy déti z matetskych Skol v zakladnich
Skolach, které umoznuji détem seznamit se s novym prostiedim jesté pred zahajenim Skolni dochazky. Za pfinosné pro
pozdéjsi adaptaci déti je ve vyrazné vétsi mife (o 53 p. b.) povazovali feditelé vetejnych Skol vzhledem ke Skolam
soukromych zfizovatelii. Uvedeny rozdil velmi pravdépodobné souvisi se skladbou zakti soukromé zakladni skoly.
Na rozdil od skoly zfizované obci, kde jsou zéci pifijimani na zakladé spadovosti a déti z mateiské skoly prechazi
vétSinou do jedné zakladni Skoly, jsou u soukromého zfizovatele v prvnim ro¢niku zaci z §ir§tho okoli a navstéva déti
z jedné matetské skoly by neodpovidala tomu, do kterych Skol nastoupi. Spole¢né navstévy déti byly jako pfinosné
Casteji hodnoceny také fediteli zakladnich skol sloucenych s matefskymi Skolami nez fediteli samostatnych zdkladnich
Skol, rozdil vSak byl oproti ocekavani pomérné maly (9 p. b.).

Druhou ¢innosti, u které byl vliv zaznamenan, jsou spoleéné aktivity urCené pro zaky zakladnich skol a déti
v piedskolnim véku, naptiklad zajmové krouzky, vylety nebo rtizné kulturni a spolecenské akce. Tyto aktivity mohou
pravdépodobné ptispivat k postupnému navazovani kontaktu mezi obéma skupinami déti a usnadnovat tak jejich
nasledny prechod do zékladniho vzdélavani. Jako ptinosné z hlediska adaptace byly ve vyrazné vétsi mife oznacovany
tediteli zakladnich skol, které jsou sloucené se Skolami matetskymi, coz zfejmé souvisi s jejich institucionalnim
propojenim. Z pohledu organizace a velikosti zdkladni $koly pak tyto spoleéné aktivity hodnotili jako pfinosné
v nejmensi mife feditelé vétsich, plné€ organizovanych skol — divodem miize byt, Ze je nepovazuji za pfili§ vyznamné
(viz graf 6).
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GRAF 6 | Aktivity pro déti pied nastupem do ZS p¥inosné pro jejich pozd&jii adaptaci — podil Fediteli béZnych zakladnich
$kol, podle typu Skoly (v %)
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Pozn.: V grafu jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily mezi riiznymi typy Skol.

Edukativné stimulac¢ni skupiny pro déti v poslednim roce pred zahajenim povinné skolni dochazky byly casté&ji
realizovany v zékladnich Skolach jen s 1. stupném a v plné organizovanych zakladnich $kolach s nizkou trovni SES
a slabsimi vysledky v testovani, které dosahovaly nizsiho podilu zakt opakujicich roénik. To naznacuje, ze toto
opatfeni ptispiva k lepsi pfipravenosti déti na vstup do zakladniho vzdélavani a nasledné i ke snizovani rizika Skolni
neuspesnosti.

Naopak spole¢né navstévy déti z matefskych skol v zakladni Skole byly ¢astéji uvadény fediteli zakladnich kol jen
s 1. stupném (bez ohledu na Groven SES) a plné€ organizovanych zakladnich $kol s nizkou trovni SES a slabsimi
vysledky v testovani, které vykazovaly vySsi podily zaku opakujicich ro¢nik. To naznacuje, Ze toto opatieni samo
0 sob& nemusi byt pro prevenci Skolni netispésnosti vyznamné.

Adaptaéni aktivity pro ZaKy 1. ro¢niku ZS

Na rozdil od adaptacnich aktivit pro déti pfed nastupem do zakladni Skoly jsou nize uvedené aktivity realizovany pro
zaky az po jejich nastupu do 1. ro¢niku ZS.

Reditelé vybirali ze Sesti obvyklych aktivit, pficemz §koly dle jejich vyjadieni nejéastéji realizuji vice z nich — vice
nez polovina feditelt deklarovala realizaci alespon tii aktivit. Nejcastéji se jednalo o adaptacni aktivity organizované
pfimo ve skole, individualni konzultace se zakonnymi zastupci a také o zapojeni zakli do mimoskolnich aktivit ¢i
zajmovych krouzkd. Opét i tyto aktivity maji potencial napomahat nejen k rychlej$imu zaélenéni zakd do $kolniho
prostiedi, ale také k navazovani vztahi s vrstevniky, posilovani pocitu bezpeci a k lepsi komunikaci mezi $kolou
a rodinou. Zadné specifické aktivity pro zaky 1. roéniku nenabizi 29 (4 %) z dotazanych skol.

Jednotlivé aktivity se pii realizaci velmi pravdépodobné¢ znaéné odlisuji svou kvalitou ¢i pestrosti — nékde mohou byt
promyslenou a dlouhodobé rozvijenou soucasti prace skoly, jinde mohou mit spise jednorazovy ¢i formalni charakter.
Prestoze tyto aktivity feditelé skol asto oznacuji za ptinosné, jejich skutecny dopad se miize vyrazné lisit v zavislosti
prave na zpusobu realizace, ¢asové dotaci i mife systemati¢nosti.
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GRAF 7 | Aktivity pro Zaky 1. ro¢niku v ramci adaptace na $kolni prosti‘edi — podil Feditelii béZnych zakladnich $kol (v %)
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Nejvyrazné&jsi rozdily v hodnoceni pfinosnosti uvedenych adaptacnich aktivit pro zaky z hlediska organizace zakladni
Skoly (plné organizovana / jen s 1. stupném), jeji velikosti a typu zfizovatele byly zaznamenany v piipad€ zapojovani
zakt do mimoskolnich aktivit a krouzkt a také v realizaci adaptacnich ¢i seznamovacich pobyti mimo Skolu.

Mimoskolni aktivity a krouzky hodnotili jako ptfinosné z hlediska adaptace na Skolni prostfedi ve vyrazn¢ vétsi mife
teditelé vetejnych Skol nez skol nevefejnych. Tento rozdil mize souviset napiiklad s tim, Ze vefejné Skoly castéji
funguji jako pfirozené komunitni centrum a nabizeji §irsi spektrum zajmovych aktivit dostupnych vétsimu poctu zaka.
Tyto aktivity zaroveil mohou vytvaiet vice pfilezitosti pro neformalni setkavani zakl, navazovani vztaht a postupné
zaclenovani do kolektivu. V ptipadé nevetejnych skol mize byt role téchto aktivit v procesu adaptace vnimana odlisné
i vzhledem k jiz diive uvadéné odlisné skladbé zaku.

Adaptacni ¢i seznamovaci pobyt mimo Skolu hodnotili z hlediska adaptace na Skolni prostiedi jako pfinosny ve vyrazné
vetsi mife feditelé nevefejnych Skol nez Skol vefejnych. Soucasné je vSak tieba zohlednit, Ze pobyt mimo skolu byva
zpravidla spojen s finan¢nimi naklady pro zakonné zastupce zaki. Prave tato skutecnost pravdépodobné vede k méné
Castému vyuzivani pobytu mimo $kolu ve Skolach vetfejnych zfizovateli. Na tuto souvislost poukazuje i zjisténi, ze

adaptacni pobyty mimo Skolu Castéji uvadéli feditelé Skol s vys$im SES zakti (20 %) nez feditelé ostatnich skol (11 %).

My

Vyraznéjsi rozdil je dale patrny u pfifazeni ,,patrona“ (napf. zaka z vyssiho ro¢niku). Neni pfekvapivé, ze tato podpora
zakum je zfeteln¢ castéjsi v pIné organizovanych skolach (25 %) oproti $kolam jen s 1. stupném (13 %).

Piekvapivé ovSem je, Ze realizace uvedenych adaptaénich aktivit byla pfiblizné ve stejné mife zaznamenana jak
v samostatnych zakladnich skolach, tak v zakladnich Skolach sloucenych s matefskymi $kolami, ackoli by se dalo

ocekavat, Zze samostatné zakladni Skoly budou jednotlivé aktivity zatazovat ¢astéji vzhledem k tomu, Ze zaci prichazi
z jinych skol.
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GRAF 8 | Aktivity pro Zaky 1. ro¢niku v ramci adaptace na §kolni prostiedi — podil Fediteli béZnych zdkladnich $kol, podle

typu Skoly (v %)
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Pozn.: V grafu jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily mezi riznymi typy skol.

Ze sledovanych adaptaénich aktivit je pouze jedna s uritym vlivem na sniZzeni neGspéSnosti, u ostatnich je vliv
nezfetelny.

Mezi zavedenim patrona pro noveé prichozi zaky a niz§im podilem zakt opakujicich roénik se objevuje slaba
souvislost ve skolach jen s 1. stupném. Podobny vztah se ukazuje také u pln¢ organizovanych skol s vysokou tirovni
SES a velmi dobrymi vysledky v testovani. To naznacuje, ze podpora socialniho zaélenéni a usnadnéni adaptace
zakl na Skolni prostredi pfispiva ke snizovani rizika Skolni neuspésnosti.

Naopak i pfi méné Casté realizaci adaptacnich ¢i seznamovacich pobytii mimo $kolu, a to bez ohledu na tGroven
SES, byly nizsi podily zakt opakujicich ro¢nik spojeny ve Skolach jen s 1. stupném. Obdobny vztah se ukazal také
u pln¢ organizovanych $kol s nizkou trovni SES a slabsimi vysledky v testovani. Realizace téchto aktivit ziejmé
nema ptimy vliv na snizovani $kolni neusp&snosti.

Podobn¢ i méné Casté poskytovani individualnich konzultaci zakonnym zastupctim bylo spojeno s nizsimi podily
zaka opakujicich ro¢nik v plné organizovanych Skolach s nizkou urovni SES, a to bez ohledu na vysledky
v testovani. Opét i tento vztah naznacuje, ze individualni konzultace byvaji castéji realizovany ve Skolach, které jiz
tesi zvysené riziko Skolni netspésnosti svych zakt. Dopad adaptaéni aktivity v podobé individualnich konzultaci
na snizovani podilu opakujicich je i v tomto pfipadé nezietelny.

s e

Meéné¢ casta realizace mimoskolnich aktivit a zajmovych krouzki byla spojena s niz§imi podily zakt opakujicich
ro¢nik také u pln€ organizovanych kol s nizkou urovni SES a lepsimi vysledky v testovani. I v tomto ptipadé mize
jit podle vyjadreni feditel spise o opatfeni casteji zavadeéné jako reakce na identifikované problémy nez o faktor
primo prispivajici ke snizovani $kolni netspésnosti.

Adaptaéni aktivity pro Zaky 6. ro¢niku Z$

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 3.1.1, vyznamny meznik z pohledu zakt pfedstavuje také vstup do 6. ro¢niku zakladni
Skoly. V souvislosti s pfechodem z 1. na 2. stupeni zakladni $koly se zaci vétSinou musi pfizplsobit vét§simu poctu
vyucujicich, specifi¢nosti jednotlivych vyucovacich pfedméti nebo zvysenym naroktim z hlediska miry samostatnosti
a odpovédnosti za vlastni u¢eni. Casto viak prechod na 2. stupeii p¥inasi také novy téidni kolektiv &i nutnost dojizdéni

do skoly, coz mtize byt pro zaky rovnéz zatézujici.

Alespon jeden typ adaptacnich aktivit pro zaky 6. ro¢niku (jako napf. adaptac¢ni aktivity ve Skole ¢i adaptacni pobyt
mimo Skolu) realizovalo 74 % z celkového poctu navstivenych pIné organizovanych béznych zakladnich skol.

Souvislost mezi jejich realizaci a mirou opakovani 6. ro¢niku z prospéchovych diivodi vsak nebyla prokazana.

Prevence, identifikace a feseni skolni netispésnosti v zakladnich a stfednich skolach

30



4 | PREVENTIVN{ (ADAPTACNI) AKTIVITY SKOL

Aktivity pro Ziky pied nastupem do 1. roéniku SS

Podobné jako v pfipadé zakladnich kol se i z hlediska Gspésné adaptace zakl na prostredi stfedni skoly ukazuje, Ze
dilezitou roli nehraji pouze aktivity realizované po zahajeni studia, ale také aktivity nabizené zaktim jesté¢ v obdobi
pred nastupem do prvniho ro¢niku. Tuto skute¢nost potvrzuji i odpovédi feditelt stiednich Skol, ktefi se shoduji na
tom, Ze vyrazny piinos pro usnadnéni pfechodu zaki na stfedni skolu maji zejména rtizné formy aktivit realizovanych
Skolou pfed zahdjenim Skolniho roku, jako je moznost navstévy a prohlidky stfedni Skoly, prezentace Skoly
na veletrzich ¢i v zékladnich $kolach apod.

GRAF 9 | Aktivity pro Zaky pied nastupem do SS pEinosné pro spravny vybér oboru a iisp&né vzdélavani — podil Fediteli
béznych stiednich $kol (v %)
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Nejvyraznégjsi rozdily mezi jednotlivymi typy skol byly zaznamenany u tfi z uvedenych aktivit. Dv¢€ z nich se tykaji
prezentace Skoly, a to bud’ piimo v zakladnich Skolach, nebo na veletrzich vzdélavani, pficemz je ziejmé, ze vetsi
vyznam je napfi¢ vSemi typy Skol pfisuzovan prezentaci $kol na veletrzich vzdélavani. Zejména predstaveni skoly
zaktm ptimo v zékladnich skolach povazuji vyrazné Castéji za prinosné feditelé stfednich odbornych $kol s pfevahou
nematuritnich obord (v porovnani s fediteli gymnazii dokonce o 38 p. b.).

Realizace spole¢nych projekti stfedni a zakladni Skoly je jako pfinosna nej¢astéji hodnocena rovnéz fediteli stfednich
odbornych skol s prevahou nematuritnich oborti. To miiZe naznacovat, Ze prave u tohoto typu kol je kladen vétsi diraz
na navazovani pfimého kontaktu se zaky zakladnich skol jesté pred jejich nastupem ke vzdélavani, a to s cilem posilit
jejich motivaci, ptiblizit jim charakter budouciho vzdélavani (i s ohledem na vhodnou volbu oboru) a usnadnit jejich
naslednou adaptaci na sttedoskolské prostredi.
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GRAF 10 | Aktivity pro Ziky pfed nastupem do SS p¥inosné pro spravny vybér oboru a tisp&né vzdélavani — podil Fediteli

béZnych stiednich kol (v %)
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Pozn.: V grafu jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily mezi riiznymi typy Skol.

Vzajemna spoluprace ucitelti zakladnich a stfednich $kol byla ¢astéji uvadéna ve Skolach s nizsim podilem zakt
opakujicich rocnik, a to jak u stfednich odbornych $kol s maturitnimi obory s nejvys$si urovni SES, tak u stfednich
odbornych $kol s nematuritnimi obory s nejniz§i urovni SES. Pravdépodobné intenzivnéjsi spoluprace mezi
zakladnimi a stfednimi Skolami pfispiva k lepsi navaznosti vzdélavani a usnadiuje zakiim piechod na stiedni skolu.
Realizace spole¢nych projekti zakladnich a stfednich $kol, stejné jako spoluprace ve volnocasovych aktivitach
a v soutézich, byly castéji spojovany s niz§im podilem zakt opakujicich roénik u stfednich odbornych skol
s maturitnimi obory s nejvyssi urovni SES. Sir§i spektrum spoleénych aktivit mezi zakladnimi a sttednimi $kolami
ziejmé posiluje kontinuitu vzdélavaci drahy, ptispiva k lepsi informovanosti zaki o budoucim studiu a podporuje
jejich tspésnéjsi adaptaci na stiedoskolské prostredi.

Adaptaéni aktivity pro Ziky 1. ro¢niku SS

Z hlediska adaptace zakd na prostiedi stfedni Skoly maji z pohledu dotazanych feditelii vyznam zejména adaptacni,
seznamovaci a zazitkovy pobyt mimo Skolu a rovnéz prohlidka skoly, vice nez polovina fediteldi také spatfuje piinos
v adaptaénich aktivitach realizovanych pfimo ve skole nebo v individudlnich konzultacich pro Zaky ¢i zakonné

zastupce.

I v tomto ptipadé méli feditelé stiednich skol moznost zvolit vice moznosti ze sedmi obvyklych aktivit, pficemz
nejcastéji oznadili tfi (30 %) nebo Etyti (26 %) moznosti. Nejéastéji uvadénou kombinaci byly adaptaéni aktivity ve
Skole soucéasné s adaptaénim, seznamovacim a zazitkovym pobytem mimo $kolu, s individualnimi konzultacemi pro

zaky ¢i zakonné zastupce a také s prohlidkou $koly.
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GRAF 11 | Aktivity pro Ziky 1. ro¢niku SS p¥inosné v ramci adaptace na Skolni prostiedi — podil Feditelit béZnych st¥ednich
skol (v %)

adaptacni, seznamovaci a zazitkovy pobyt mimo skolu
prohlidka skoly

adaptacni aktivity ve Skole

individualni konzultace pro zaky (zakonné zastupce)
spoleéné projekty s zaky vysSich roénikt

mimoskolni aktivity, krouzky

vstupni srovnavaci testy

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Nejvyraznéjsi rozdily mezi jednotlivymi typy Skol podle prevladajicich oborti vzdélani jsou patrné v pfipadé péti
adaptacnich aktivit (viz graf 12).

Spolecné projekty s zaky vysSSich ro¢nik povazuji z hlediska adaptace za pfinosné predevsim feditelé gymnazii,
zatimco v nejmensi mite je uvadgji feditelé stiednich odbornych skol s pfevahou nematuritnich oborti. Na gymnaziich
je pravdépodobné mozné vzhledem ke vzdélavacimu obsahu snaze do vyuky zaclenovat projekty pro zaky rtiznych
ro¢nikd.

Reditelé gymnazii v porovnani s ostatnimi typy stiednich $kol také vyrazné ast&ji povazovali za piinosné adaptaéni,
seznamovaci ¢i zazitkové pobyty mimo Skolu a zapojeni zakd do mimoskolnich aktivit a krouzkl. To mtize souviset
s leps$im socioekonomickym zazemim (vy$$im SES3?) zakd, které usnadiiuje realizaci aktivit, u nichZ se predpoklada
finan¢ni zapojeni zadkonnych zastupct zakd. Vstupni srovnavaci testy hodnotili z hlediska adaptace jako pfinosné
zejména feditelé¢ stfednich odbornych Skol s pfevahou maturitnich obort. Tyto aktivity nesméfuji primarné
k socidlnimu zaclenéni zaku, ale spiSe k diagnostice jejich studijnich predpokladt a k identifikaci pfipadnych rozdili
ve znalostech. Mohou tak slouzit jako podklad pro nasledné nastaveni podptrnych opatieni, naptiklad dopliujici vyuky
nebo cilené pedagogické podpory. Vysledky tak naznacuji, ze jednotlivé typy Skol voli odlisné adaptacni strategie,
které odpovidaji jejich vzdélavacim cilim i skladbé zakd. Zatimco gymnazia kladou vétsi dliraz na socialni zaclenéni
zakt a budovani vztahl v kolektivu, stfedni odborné Skoly orientované na maturitni obory se vice soustfed’uji na
diagnostiku studijnich pfedpokladli a na vyrovnavani piipadnych rozdilii ve znalostech zakii na pocatku studia.

2 Hodnoty SES — stiedni $koly s pfevahou gymnazialnich oborti 0,46, stfedni odborné $koly s pfevahou maturitnich obord -0,09 a stiedni odborné
Skoly s ptevahou nematuritnich obori -0,52.
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GRAF 12 | Aktivity pro Zaky 1. ro¢niku SS p¥inosné v ramci adaptace na $kolni prostiedi — podle typu SS, podil Fediteli
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Pozn.: V grafu jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily mezi riiznymi typy Skol.

Adaptacni, seznamovaci a zazitkové pobyty mimo Skolu byly ¢astéji uvadény ve stfednich odbornych skolach
s prevahou maturitnich obord s nejvyssi urovni SES, které vykazovaly nizsi podily zaka opakujicich ro¢nik. Aktivity
zamefené na budovani vztahti v kolektivu a usnadnéni socialni adaptace zakt na nové Skolni prostiedi zfejmé
prispivaji ke snizovani rizika skolni netispésnosti.

Spolecné projekty zaku 1. roénika se zaky vyssich roénika byly ¢astéji spojovany s niz§im podilem zaka opakujicich
ro¢nik jak u stfednich odbornych Skol s pfevahou maturitnich obori s nejvy$si urovni SES, tak u stfednich
odbornych $kol s pfevahou nematuritnich obort s nejnizsi urovni SES. Vzajemné sdileni zkuSenosti mezi zaky
a zapojeni starSich spoluzakt do adaptacniho procesu usnadnuje nové prichozim Zzakim orientaci ve Skolnim
prostiedi a podporuje jejich uspésnéjsi zaclenéni do studia a nasledné muze snizovat $kolni netispésnost.
Specificka je souvislost vstupnich srovnavacich testii. Ve stfednich odbornych skolach s pfevahou maturitnich
oboru s nejnizsi urovni SES byly ¢astéji spojovany s niz$im podilem zakd opakujicich ro¢nik, zatimco ve skolach
s nejvyssi trovni SES se nizsi podil opakujicich pojil naopak s jejich méné ¢astym vyuzivanim. Pfinos tohoto
opatfeni je podminén kontextem Skoly a specifickymi potfebami jejich zakl — v prostiedi s nizsi trovni SES mohou
vstupni testy 1épe napomahat v¢asné identifikaci vzdélavacich potfeb a cilenému nastaveni podpory, zatimco
z hlediska SES v pfiznivéjsich podminkach nemusi mit pro eliminaci skolni netspésnosti zfetelny vyznam.
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5 IDENTIFIKACE RIZIKA SKOLNI NEUSPESNOSTI

Zatimco adaptacni aktivity se zaméfuji na vSechny Zzaky roc¢niku a jejich vliv na eliminaci Skolni neuspésnosti je spise
podplrny, kli¢ovou roli hraje vcasna identifikace rizik Skolni netspésnosti, ktera predstavuje jeden ze zakladnich
predpokladii uc¢inné podpory zakt ohrozenych netspéchem ve vzdélavani. Umoznuje zachytit prvni signaly moznych
opatfenimi jesté predtim, nez se problémy prohloubi a dlouhodobé¢ negativné ovlivni vzdélavaci drahu zaka. Veasné
rozpoznani rizikovych faktorti tak Skoldm umoziuje nejen predchazet zhorSovani studijnich vysledki, ale také
posilovat motivaci zakl k uceni a jejich pocit uspé$nosti.

Samotna identifikace Skolni neuspésnosti pfitom mize zahrnovat sledovani celé fady ukazateld. VétSina z nich
je v urcité mife znakem, ktery pfedchazi Skolni netispésnosti, ale u kazdého se v urcité mife jedna i o znak, ktery je
dasledkem této netispésnosti. Z tohoto divodu byly mezi nejcastéjsi signaly, které mohou naznacovat zvysené riziko
Skolni neuspésnosti, zafazeny:

=  pokles motivace ke Skolni praci,
= zmény v chovani zaka ve vyuce i mimo ni,
=  obtize v socialnich vztazich ve tfide.

Naopak za znaky jiz po€inajici $kolni netispésnosti lze povazovat zejména:

= zhorSujici se pribézné vysledky (napf. v pisemnych pracich, testech ¢i pfi tstnim zkouseni),
= problémy v dochazce (zejména Casté absence).

Specifickym znakem je nedostate¢na domaci piiprava, kterou lze zatadit do obou kategorii — mize byt jak jednim
z Casnych varovnych signali zvySeného rizika (osobnich nebo socialnich problémi zéka), tak i projevem jiz rozvijejici
se Skolni neuspésnosti (nezvladani tkolti v dusledku jejich naro¢nosti pro daného zéka).

Na identifikaci zakti ohroZenych Skolnim neuspéchem se realné mohou podilet pedagogicti pracovnici, ktefi maji
dostatek prostoru jednotlivé zaky sledovat. Nejcastéji se jedna o tfidni ucitele, ktefi maji obvykle nejlepsi prehled
o fadé z vyse uvedenych ukazateldl (chovani zéka, socialni vztahy, absence, studijni vysledky atp.). Piipadné se mtze
jednat i o pracovniky $kolniho poradenského pracovisté, ktefi maji moznost se systémové ve Skole vénovat identifikaci
téchto zaka a pfipadné hledani nejefektivnéjsich opatieni.

V konkrétnich situacich $kola spolupracuje také se $kolskymi poradenskymi zafizenimi (SPZ), ktera poskytuji
specializovanou diagnostiku a metodickou podporu i v oblasti prace s ohrozenymi zaky.

5.1 Identifikace rizika Skolni neuspéSnosti z pohledu tfidnich ucitela

.....

Zatimco na prvnim stupni ma tfidni ucitel vice vyucovacich hodin ve své tfid¢€ a tim ma dostatek prostoru pro sledovani
jednotlivych zaki, tak na stupni druhém a ve stfednich skolach mize pfichazet tfidni ucitel se svymi zaky do kontaktu
jen par hodin béhem tydne. V tomto piipad¢ je pak dalezitym predpokladem identifikace ohrozenych zakt spoluprace
pedagogickych pracovnikii v ramci vSech vyucujicich v dané tfidé. Nemélo by se jednat jen o sdileni informaci
o vzdélavacich vysledcich a absenci zéki, ale i o informace o chovani a jejich individualnich potebach. Dulezité urcité
je, aby tato spoluprace neméla pouze nahodily charakter, naptiklad v ramci ¢tvrtletnich pedagogickych rad, ale aby
tvoftila pravidelnou a pfirozenou soucast komunikace mezi uditeli.

Vyménu informaci o zacich, zejména o jejich vysledcich a chovani, uvadi jako jednu z nejéastéjSich forem spoluprace
témef 85 % ucitelt 2. stupné zakladni skoly a necelych 80 % ucitelt stfednich skol (pfekvapiveé nejméné Casto sdileji
tyto informace ucitelé gymnazii). Ptes relativn€ vysoky podil uciteld, ktefi tyto informace sdili, je nutné vzit v ivahu
i druhou stranu této vypovédi, tzn. Ze minimalné 15 %, resp. vice nez 20 % ucitell ani tyto informace nesdili.

Kwvalita identifikace zakii ohrozenych Skolni netispésnosti zavisi jednak na kvalité¢ sledovanych signalt, tedy na
ukazatelich a informacich vyuzivanych uciteli k identifikaci téchto zakt, jednak na poctu takto identifikovanych zaku.

5.1.1 Vyuzivané ukazatele ohrozeni Skolni netispésnosti

Ttidni ucitelé zadkladnich i stiednich skol vybirali z Sesti nejcasteji uvadénych ukazatelii. VEtSinou volili tfi, resp. Ctyfi
z nich, pticemz shodné uvadeéli, Ze nejvyznamnéjSim ukazatelem neni signdl rizika Skolni netispéSnosti, ale uz znak
pocinajici Skolni netuspésnosti, tzn. dlouhodobé nedostatecné vysledky zaki v pisemnych pracich, testech a pfi tistnim
zkouseni. Pribézné vzdélavaci vysledky tak pro ucitele sice predstavuji hlavni ukazatel toho, Ze zak mlze mit ve
vzdélavani obtize, jde ale pfitom uz o zaky, ktefi jsou netispésni, nikoliv jen o zaky ohrozené nelispésnosti.
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Samotné znamky ¢i vysledky vzdélavani tak predstavuji spiSe jiz viditelny disledek problému nez jeho skuteénou
pric¢inu. Pokud je identifikace rizika zalozena prevazné na sledovani klasifikace, dochazi k zachyceni obtizi az ve
chvili, kdy se promitnou do vysledkd vzdélavani. Zustava pfitom otazkou, zda je tento projev zaznamenan jiz pii
prvnich prabéznych netspésich, nebo dokonce az v ramci Ctvrtletni ¢i pololetni pedagogické rady. Identifikace az na
zaklad¢ informaci v Ctvrtletni nebo pololetni pedagogické rad¢ vlastné uz nema zadnou preventivni hodnotu, ale

znamena konstatovani stavu.

Problematicnost sledovani klasifikace jako ukazatele Skolni netispés$nosti je navic spojeno s jeji relativnosti, protoze
mize byt ovlivnéna zplsobem hodnoceni jednotlivych ucitelt, narocnosti konkrétniho pfedmétu ¢i dalSimi
kontextovymi faktory. V souvislosti s aktudlnimi diskusemi o vét$im vyuzivani formativniho ¢i slovniho hodnoceni je
také zfejmé, ze sledovani zndmek neni vhodnym néstrojem identifikace zaki ohrozenych Skolni netispésnosti.

GRAF 13 | Na zakladé ¢eho identifikujete Zaky ohroZené Skolni netispésnosti? — podil tfidnich uciteli (v %), béZné Skoly
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Ani druhy nejcastéjsi ukazatel neuspésnosti v zakladnich a stfednich skolach neni v pravém slova smyslu ukazatelem
rizika $kolni neuspésnosti. Velmi Casto jsou problémy v dochazce privodnim symptomem $kolni netispéSnosti at’ uz
v disledku uplné ztraty motivace zakd, nebo v disledku psychosomatickych problémt spojenych s netispésnosti,
kterou zék ve Skole zaziva.

V zakladnich Skolach pfiblizné dvé tietiny tfidnich uciteld identifikuji Zaky ohrozené Skolni netispésnosti na zakladé
problémt v dochazce nebo nedostatecné domaci ptipravy. Teprve az ctvrty nejcastéjsi ukazatel je problémové chovani
zaka béhem vyuky. Zhruba jen polovina z nich dale uvedla, Ze za vyznamny signél povazuje negativni zmény v chovani
zaka (coz muze byt naptiklad ztrata motivace, pasivita ve vyuce nebo zhorSeni vztahti se spoluzaky). Pfiblizné ¢tvrtina
tfidnich ucitelt zakladnich $kol pak identifikuje ohroZeni Skolni netispésnosti také na zakladé problémového chovani
zakll mimo vyucovani. Pouze na zaklad¢ dvou znaku jiz pocinajici Skolni neuspésnosti (zhorSujicich se prubéznych
vysledkut a problémt v dochézce) identifikuje ohrozené zaky 6 % tfidnich uéitelti na zakladnich §kolach, coZ znamena,
ze indikuji spise disledky neuspésnosti nez vlastni ukazatele rizika $kolni neispésnosti.

Ve stiednich skolach povazovalo 80 % tfidnich uciteld za jeden z klicovych ukazatelii rizika $kolni netspésnosti
problémy v dochazce. Tteti nejCastéjsi ukazatel uvadény tfidnimi uciteli bylo problémové chovani zaka ve vyuce, které
redlné znamena riziko Skolni neuspésnosti, nikoliv znak pocinajici Skolni netspésnosti. Podil tfidnich ucitelt, ktefi
indikuji spiSe disledky netspésnosti nez vlastni ukazatele rizika skolni netspésnosti (tzn. identifikuji ohrozené zaky
pouze na zakladé zhorSujicich se prubéznych vysledki a problémti v dochazce), dosahuje na stiednich skolach dokonce
11 %.

Vybér ukazatelll, na jejichz zdklad¢ tfidni ucitelé identifikuji Zaky ohrozené skolni neuspés$nosti, vypovida o tom, ze
vétsina uciteld pii identifikaci rizika Skolni netspésnosti kombinuje vice zdroju informaci, nikoli pouze jeden
izolovany ukazatel. Nejcastéji se jednalo o kombinaci dlouhodobé nedostateénych prubéznych vysledkt v pisemnych
pracich, testech a zkouseni, nedostate¢né doméci piipravy a problémi v dochazce (8 % uéitela ZS a 7 % uditeld SS).
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Zakladni Skoly

Vyrazné€jsi odlisnosti mezi jednotlivymi skupinami zakladnich Skol jsou patrné v pfipadé problémt v dochazce
a negativnich zmén v chovani.

Problémy v dochazce jsou vyznamnym indikatorem pocinajici $kolni neuspésnosti na obou stupnich zékladni Skoly,
nicméné na 2. stupni maji vétsi vahu a jsou uciteli vyuzivany konzistentnéji nez na 1. stupni — zatimco vétsi variabilita
odpovédi tridnich ucitell na 1. stupni naznacuje, ze piistupy uciteldl jsou zde mén¢ jednotné, mensi rozptyl odpovédi
na 2. stupni ukazuje na vétsi shodu mezi uciteli.

To neni pfekvapivé vzhledem k tomu, Ze problémy s dochdzkou, které by ukazovaly na mozné ohroZeni, se Casté&ji
vyskytuji az ve vy$S$im veku zaki. Zaroven lze predpokladat, ze vyznam, ktery jednotlivé Skoly prikladaji dochazce
jako indikatoru pocinajici Skolni neuspésnosti, mize souviset naptiklad s mistnimi podminkami, velikosti $koly ¢i
zpisobem prace pedagogti. V obou skupinach se pfitom objevuji odlehlé hodnoty (velmi nizké podily), coz znamena,
ze na né€kterych skolach ucitelé tento ukazatel téméf nevyuzivaji.

Na zakladé negativnich zmén chovani jsou ohroZeni Zzaci identifikovani Castéji na zékladnich Skolach jen s 1. stupném
nez na plné organizovanych skolach.

GRAF 14 | Identifikace Zaki ohroZenych $kolni nedspésnosti na zakladé problémii v dochazce — podil tFidnich uciteli (v %),
bézné zakladni Skoly
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Omezime-li vliv SES a naroc¢nosti vyuky v plné€ organizovanych zakladnich skolach (porovnanim skol s obdobnou
urovni SES a vysledkl v testovani), je ziejmé, ze ve skupiné Skol s nepfiznivym socioekonomickym zadzemim
a velmi dobrymi vysledky testovani tfidni ucitelé ¢astéji identifikuji ohrozené zaky podle prvotnich rizikovych
projevu (nedostateéna domaci piiprava, problémové chovani zaka ve vyuce i mimo ni ¢i negativni zména chovani
zaka) ve Skolach s niz§im podilem zakt opakujicich ro¢nik oproti Skolam s vy$sim podilem zakt opakujicich ro¢nik.
Ttidni ucitelé skol s ptfiznivym sociockonomickym zazemim a velmi dobrymi vysledky v testovani, které dosahuji
vyssich podilt opakujicich, ¢astéji identifikuji ohrozené zaky az na zékladé problému v dochazce.

1 v pripadé zakladnich kol jen s 1. stupném se ukazuje, ze byla zaznamenana Castéjsi identifikace ohrozenych zaku
na zakladé problémového chovani ve vyuce i mimo ni u téch $kol, které dosahuji nizsich podila opakujicich zaka.
Rozdily vzhledem k poctu kol nejsou sice statisticky vyznamné, ale minimaln¢ akcentuji vyznam skute¢nych
rizikovych faktort.

Stiedni Skoly

Ve vsech stfednich skolach byli identifikovani zaci ohroZeni Skolni neuspésnosti predevsim na zakladé nedostate¢nych
prabéznych vysledkt pisemnych praci, testti a zkouSeni a na zaklad€ problémui v dochazce. Z porovnani téchto dvou
skupin Skol plyne, Ze pro ucitele stiednich odbornych skol s pfevahou nematuritnich oborti vzdélani jsou klicovym
indikatorem rizika pfedevsim problémy v dochazce (85 %). To pravdépodobné souvisi s tim, Ze v maturitnich oborech
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jsou pribézné vysledky chapany jako hlavni métitko $kolni Gspé$nosti, zatimco v nematuritnich oborech ma pravidelna
Ucast ve vyuce zpravidla siln€j$i vazbu na zvladani praktickych dovednosti i teoretického uéiva. V obou piipadech se
jiz jedna o projevy pocinajici Skolni neuspésnosti, nikoliv o samotny rizikovy faktor.

Z vlastnich ukazatelG rizikového chovani jsou patrné rozdily v pfipad¢ problémového chovani zdka ve vyuce
a sledovani negativnich zmén chovani zéka. Na zéklad¢ problémového chovéni ve vyuce identifikuji zdky ohrozené
Skolni netispésnosti nejcastéji ttidni ucitelé odbornych Skol s pievahou nematuritnich obort, naopak v nejmensi mife
ucitelé gymnazii. Naproti tomu vyraznéjsi negativni zmény v chovani jsou jako indikator mozného Skolniho netuspéchu
Castéji uvadény tfidnimi uciteli gymnazii a nejméné Casto tfidnimi uciteli stfednich odbornych $kol s pfevahou
nematuritnich obori.

GRAF 15 | Na zakladé ¢eho identifikujete Zaky ohroZené skolni neuspésnosti? — podil tFidnich uciteli (v %), béZné stiredni
Skoly
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Pozn.: V grafu jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily mezi riiznymi typy Skol.

Ve sttednich odbornych skolach s pfevahou nematuritnich obort a nizkou urovni SES, které dosahuji nizsiho podilu
zaki opakujicich rocnik, tfidni uéitelé Castéji identifikuji zaky ohrozené Skolni netispésnosti na zakladé nedostatecné
domaci ptipravy (tedy jednoho z prvotnich signali naznacujicich mozné riziko $kolni netispé$nosti).

Ve stiednich odbornych skolach s pfevahou maturitnich obort a nizkou trovni SES, které dosahuji nizsiho podilu
zaka opakujicich rocnik, tfidni ucitelé Castéji identifikuji zaky ohroZzené Skolni neuspéSnosti na zakladé
nedostateénych pribéznych vysledkl v pisemnych pracich, testech a zkouseni, které jsou znakem jiz pocinajici
Skolni netispésnosti.

5.1.2 Z4ci ohroZeni Skolni neuspé$nosti — poCty a priciny

Kromée vyse uvedenych ukazatelt, které tfidni ucitelé vyuzivaji, je pro kvalitu identifikace dulezité také to, zda jejich
sledovani vede k identifikaci zakl ohroZenych neuspéchem v poctu odpovidajicim realité.

V této souvislosti je dulezité opakované zdlraznit, ze se jedna o polty zakd ohrozenych $kolni neuspésnosti, které
ucitelé jako ohrozené identifikuji. Jinymi slovy, vysledky odrazeji nejen realny vyskyt Skolni neuspésnosti, ale také
citlivost ucitelti vii¢i rozpoznani rizikovych projevu ¢i kritéria, podle nichz tyto projevy posuzuji. Identifikované pocty
proto vypovidaji jak o situaci zakt, tak o zpsobu, jakym ucitelé riziko Skolni netGspésnosti vnimaji a vyhodnocuji.
Lze ptedpokladat, ze tyto odhady tfidnich ucitelil tykajici se poctu zakti ohrozenych Skolni netispésnosti by mohly byt
pravdépodobné vyssi nez skutecné pocty téch, ktefi nakonec budou statisticky zaznamendni (tj. budou opakovat ro¢nik,
piip. pfedcasné odejdou ze stiedniho vzdélavani). Pokud je odhad tiidnich uciteld vyssi nez statistiky zaznamenana
neuspésnost, umoziuje to pravdépodobné $kole poskytnout ohrozenym zakiim zvySenou podporu a tim zamezit jejich

NN

opakovani ro¢niku nebo odchodu do jin¢ho oboru vzdélavani. Vyrazné€jsi nadhodnoceni ¢i naopak podhodnoceni
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téchto odhadd by vSak mohlo signalizovat systémovy problém na trovni skoly, napfiklad v oblasti diagnostiky
¢i nasledné podpory zaka.

Zakladni Skoly

Podil tfidnich uciteld, kteti ve Skolnim roce 2024/2025 podle vlastniho vyjadieni neméli ve své tfid¢ ani jednoho zaka
ohrozené¢ho Skolni netuspésnosti, byl na zékladnich Skolach vice nez dvoupétinovy (45 %), pficemz vyrazné vyssi byl
podil na 1. stupni ve srovnani s 2. stupném (rozdil 18 p. b.). Sice se ukazuje, ze s vy$Sim podilem tfidnich uciteli, ktefi
neidentifikovala ve své tfid¢ ani jednoho ohrozeného Zéka pfiblizné tfetina tfidnich ucitelt, ve 40 % Skol s nejvysSim
SES to byla pfiblizné polovina tfidnich ucitelt. V obou pfipadech je ale absence zéka, ktery by byl ohrozeny rizikem
neuspésnosti, zarazejici a naznacuje nizkou schopnost identifikace ze strany tiidnich ucitelti, ktera velmi
pravdépodobné souvisi se sledovanim az dasledkd Skolni neuspésnosti (klasifikace, absence).

Dalsim zarazejicim zji$ténim je, Ze v 8 % navstivenych zakladnich kol (tj. 22 z 243) vSichni osloveni tfidni ucitelé
uvedli shodné, Ze ve své tiidé neidentifikuji zadného ohrozeného zaka, ale pouze v jedné z téchto Skol sdilel stejny
nézor i vedouci SPP**. Dokonce ve tiech z téchto §kol vedouci SPP uvedli, Ze ve vétsiné hodnocenych aspektd, které
prispivaji ke zvysSenému riziku $kolni netspésnosti, identifikuji jako ohrozenou alesponl desetinu, nékdy az ctvrtinu
zakt. Celkové je tedy malo pravdépodobné, ze by se na téchto skolach vyskytovaly tfidy bez jediného zaka ohrozeného
neuspéchem. Shoda ve zplisobu identifikace zakli ohroZzenych netspésnosti napfi¢ témito Skolami naznacuje spiSe
systémovy problém v oblasti rozpozndvani ohrozenych zakl nez jejich skute¢nou absenci.

Naproti tomu vice nez desetina (11 %) dotazanych ucitelti zdkladnich Skol uvedla, ze ve své tfidé€ identifikuje vice nez
pétinu ohrozenych zakl. O néco Castéji pfitom vyssi podil ohrozenych zakt identifikovali tfidni ucitelé na 2. stupni.

Prekvapivym zjisténim je, Ze podil zakd, které povazovali za ohrozené Skolni neuspésnosti a u nichz predpokladali
moznost opakovani ro¢niku, byl ve vétsing pripadi stejny (42 %), nebo dokonce nizsi (2 %) nez skuteény pocet zak,
kteti nakonec ro¢nik opravdu opakovali. Znamena to, Ze se $kole nepodatilo zaka béhem skolniho roku podpofit do té
miry, aby k neefektivnimu kroku v podobé opakovani nemuselo dojit. Vyssi pocéet uvedlo sice vice tfidnich uciteld
(56 %), ale ani v tomto pfipadé neni jasné, zda identifikace vedla k efektivni podpoie zéka.

Stiedni Skoly

Na stfednich skolach byl podil tfidnich uciteld, ktefi ve Skolnim roce 2024/2025 podle vlastniho vyjadieni neméli ve
své tfidé ani jednoho Zdka ohrozeného Skolni netspésnosti, pfiblizné ctvrtinovy (24 %). Podobné jako u zékladnich
kol se ukazuje, ze s vysSim podilem tfidnich ucitelti, ktetfi neidentifikovali ani jednoho ohrozeného zédka, souvisi
1 vyssi SES skoly — zatimco ve 40 % $kol s nejniz§im SES neidentifikovalo ve své tiid¢ ani jednoho ohrozeného zaka
priblizné 14 % tiidnich ucitelt, ve 40 % Skol s nejvyssim SES to byla vice nez tfetina (35 %) tfidnich ucitelt. Sice neni
prekvapivé, ze tfidy bez identifikovanych ohrozenych zaku se nejcastéji vyskytovaly na gymndaziich (41 %), zatimco
ve stfednim odborném vzdélavani byly méné Casté — a to jak v maturitnich (19 %), tak nematuritnich (13 %) oborech,
ovsem takto vysoké poCty by znamenaly, Ze naptiklad ve dvou z péti gymnazialnich tfid neni zadny zak, ktery by byl
ohrozen neuspésnosti, a ani 13 % tfid v nematuritnich oborech neodpovida realnému ohrozeni neuspésnosti.

Podil navstivenych stiednich $kol, kde se vSichni dotdzani tfidni ucitelé shodli na tom, Ze ve své tfidé neidentifikuji
ani jednoho zaka ohroZeného $kolni netispésnosti, dosahl sice pouze 2 %, nicméné podobné jako u zakladnich $kol je
i zde malo pravdépodobné, Ze by se na téchto Skolach vyskytovaly tfidy bez jediného Zaka ohrozeného netispéchem.

Naproti tomu desetina dotazanych uciteld sttednich skol uvedla, Ze ve své trid¢ identifikuje vice nez pétinu ohrozenych
zakl. Vyssi podil ohrozenych zakut ptitom castéji identifikovali tfidni ucitelé skol s pfevahou nematuritnich obord.

Obdobneé jako u zakladnich skol se také v ptipadé stfednich Skol ukazuje, Ze podil zakd, které tfidni ucitelé povazovali
za ohrozené $kolni neuspésnosti, byl ve vétsin¢ piipadt shodny (25 %) nebo vyssi (67 %) nez skutecny pocet zakd,
kteti nakonec ro¢nik skutecné opakovali ¢i Skolu opustili. Podhodnoceny odhad vykazalo 6 % tfidnich uciteld.

Priciny ohroZeni Skolni neuispéSnosti

Urcity kontrast ke zpiisobum identifikace zaloZenym pfedevsim na klasifikaci a absenci pfedstavuji uvadéné priciny
Skolni netspésnosti podle tiidnich uciteld.

Vice nez ctyfi pétiny tfidnich uciteld bez rozdilu typu skol uvadély jako pfic¢inu socialni zazemi, motivovanost,
osobnost a piipadné absenci. Z toho pouze absence patfila mezi Casté znaky identifikace rizika. Znamena to, ze by
pozornost méla byt vénovana praveé zbyvajicim tfem znaktm, které by skola, potazmo tfidni ucitelé méli sledovat a na
zaklade¢ jejich identifikace pfijimat takova opatfeni, aby netspésnosti bylo mozné predejit.

33 Identifikaci zaki ohrozenych netisp&snosti vedoucimi SPP se podrobn&ji zabyva kapitola 5.2.
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Rozdily v podilu uvadénych ptic¢in mezi jednotlivymi skupinami skol ukazuji, ze zatimco na zakladnich Skolach jsou
dominantni pfi¢iny spojené se socialnim zazemim, motivaci zéka a jeho osobnosti, na gymnaziu jsou pfevladajicimi
pri¢inami motivace Zaka a jeho osobnost a u stfednich odbornych skol jde nejcastéji o nedostateCnou motivaci
a vysokou absenci.

) X

GRAF 16 | Pri¢iny ohroZeni $kolni neuspéSnosti — podil pri¢in podle tFidnich uditeli (v %)
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5.2 Identifikace rizika $kolni neusp&snosti z pohledu vedoucich SPP

Vyznamnou roli v koordinaci a fizeni procesu identifikace zakd ohrozenych $kolni netispésnosti hraje vedeni skol,
jehoz roli vtéto oblasti Gasto piebiraji vedouci SPP. Ti kromé koordinace sbéru informaci o Zacich poskytuji
metodickou podporu uciteliim a pomahaji analyzovat specifické potieby jednotlivych zakd. Diky svym odbornym
znalostem v oblasti pedagogicko-psychologické diagnostiky a intervence mohou pfispivat k véasnému rozpoznani
rizikovych faktorti a navrhovat cilena opatieni, ktera podporuji prevenci $kolni netspésnosti a zajistuji individualni
podporu ohrozenym zaktm.

Identifikace rizika Skolni neispésnosti nevychazi z izolovaného posouzeni jedné skupiny, ale ze sdileni informaci mezi
uciteli a pracovniky poradenského pracovisté. Zatimco ucitelé maji moznost sledovat kazdodenni vykon a chovani
74k, pracovnici SPP mohou piinaset $irsi diagnosticky a poradensky pohled. Rozdily v jejich vnimani tak odrazeji
odligné profesni perspektivy — ucitelé se opiraji o konkrétni informace z jedné tidy, pracovnici SPP vice zohlediiuji
situaci ve Skole.

Silné vazba skolni netispésnosti na socialni znevyhodnéni zakti umoziuje vyuzit informace vedeni Skoly o pfibliznych
poctech zakt v jednotlivych kategoriich souvisejicich s rodinnym zazemim, vzdélavacimi podminkami i osobnostnim
a socialnim fungovanim zakt. Pravé identifikace rizik, ktera mohou negativné ovliviiovat $kolni vysledky zaku, je
klicova pro v¢asné nastaveni podpuirnych opatieni a i¢inné predchazeni Skolni netispésnosti.

Uvedené kategorie byly odvozeny z publikace Identifikace déti a zakt se socialnim znevyhodnénim v matefské
zékladni a stfedni §kole.>* Jedna se o nasledujicich sedm oblasti, ve kterych miliZe potencidlni znevyhodnéni Zaka
vznikat:

= 7ak nema pfiméfenou podporu vzdélavani v domacim prostiedi.

= 74k nema v dostate¢né mife osvojeny vyucovaci jazyk.

= U zéka se objevuje naro¢né chovani, které neni zpisobeno zdravotnimi dtvody.

= Zak ma malou motivaci k uéeni a nizkou ¢ast ve vzd&lavani.

= 74k ma problémy v soustiedéni na vyuku v disledku nedostate¢ného naplnéni jeho psychickych potieb.

= U zaka se objevuji bariéry ve vzdélavani v disledku nedostate¢ného naplnéni jeho fyzickych a materidlnich
potieb.

= Zakonny zastupce zaka nespolupracuje se Skolou.

3 Némec, Z. Identifikace déti a 4kl se socialnim znevyhodnénim v matefské, zakladni a stiedni $kole. Praha. 2024. NPI CR. ISBN 978-80-7578-
151-2. Dostupné z: https://zapojmevsechny.cz/storage/app/media/uploaded-files/2024 NEMEC-Zbynek-Identifikace-zaku-se-SZ_final web.pdf
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Doporucenym zplsobem identifikace je nehodnotit kvalitu socialniho zazemi zaka, ale soustiedit se na hodnoceni
prekazek ve vzdélavani. Identifikaci zakd se socidlnim znevyhodnénim je tfeba realizovat primarné s cilem nastavit
zaktm potiebny systém podpory, pficemz samotny proces identifikace je zalozeny na praci s posuzovacim schématem.

Nejcastéjsi pravdépodobnou piekazkou Skolni uspé$nosti na zékladnich Skolach je nedostatecnd podpora zakl
v domdécim prostiedi. Téméf na pétin€ zakladnich $kol vedeni $kol uvedlo, Ze se tento problém tyka vice nez Ctvrtiny
jejich zakt. Pouze 18 Skol zcelkového poctu 744 (2 %) deklarovalo, Ze neeviduji Zzadného potencialné
znevyhodnéného 7aka.>® Vice neZ polovinu potencidlné znevyhodn&nych zdkt uvadélo 16 kol (2 %).

Na stfednich skoléch je nejcastéji zminovanou piekazkou nizka motivace k uc¢eni a mala ticast ve vzdélavani. Na vice
nez pétiné Skol jejich vedeni uvedlo, ze s témito problémy se potyka vice nez Ctvrtina jejich zakt (viz graf 17).
V ptipadé stiednich kol neuvedlo zadné Zdky ohrozené Skolni netsp&snosti 6 skol z 230 (2,6 %).%

V 10 % stfednich $kol*’ s nejvyssim podilem zaki opakujicich roénik se oproti ostatnim stfednim $koldm vyrazné
Castéji objevuji nekteré specifické znaky potencialniho socialniho znevyhodnéni zaki. Podil skol, které uvadé;i alespon
jednoho zaka ohrozeného socialnim znevyhodnénim v disledku nedostateéné spoluprace zakonnych zastupcl se
Skolou, v této skupiné dosahuje 96 %, a v pfipad¢ naro¢ného chovani vznikajiciho z jinych nez zdravotnich divodi
dokonce 100 %. Oslabena spoluprace rodiny se $kolou a zavazngjsi behavioralni obtize zakd mohou pfedstavovat
vyznamné faktory spojené s vy$si mirou socidlniho znevyhodnéni (a v disledku i s vy$$im rizikem $kolni netispésnosti)
na stfednich Skolach.

GRAF 17 | Podil $kol, jejichZ alespoii jeden Zak je podle nazoru vedeni potencialné socialné znevyhodnén z nasledujicich
pricin (v %)
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33 Ve vétsing téchto piipadi $lo o malé Skoly — konkrétné o 16 $kol jen s 1. stupném (z toho 10 mé&lo méné nez 50 7akl) a dvé plné organizované
zakladni $koly s méné nez 275 zaky.

3¢ Jednalo se o &tyfi gymnézia a dvé stfedni odborné koly s pfevahou maturitnich oborti (z toho na tfech $kolach ve $kolnim roce 2025/2026 zadny
zak neopakoval roénik). Vétsina téchto $kol byla soukromych, vyjimku tvofilo jedno krajské gymnazium.

7V piipadé 10 % zakladnich $kol s nejvyssimi podily Zakt opakujicich ro¢nik nebyly rozdily v podilech jednotlivych znaki potencialniho
socialniho znevyhodnéni zakti v porovnani s ostatnimi zakladnimi $kolami vyrazné.
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Zakladni Skoly

Porovnani odpovédi ucitell tykajicich se toho, na zékladé jakych znakt identifikuji zaky ohrozené skolni neuspésnosti
(viz kapitola 5.1.1), s vypovéd’mi vedeni $kol ohledné velikosti podilu zakt ohroZenych z vybranych pfi¢in naznacuje
urcitou souvislost mezi vyskytem téchto rizikovych faktori ve skole a tim, do jaké miry ucitelé dané projevy vyuzivaji
jako signaly pfi identifikaci ohrozenych zaki.

O tom, ze identifikace potencidlniho socialniho znevyhodnéni souvisi s identifikaci zdkG ohrozenych skolni
neuspeésnosti, napovida souvislost mezi odhady vedeni skol v jednotlivych oblastech a sledovanymi projevy, na které
se zaméruji 1 ucitelé. Napiiklad ve skolach, kde vedeni Skoly uvadélo vyssi podil zakt s problémovym chovanim,
zahrnoval vétsi podil uciteld tento faktor do posuzovani Skolni neuspésnosti nez ve skolach, kde byl tento podil podle
SPP niz§i. Podobné v piipadé nedostatené podpory vzdélavani v doméacim prostiedi nebo nizké motivace zaki uditelé
Cast&ji identifikovali ohrozené Zaky na zakladé nedostate¢né domaci ptipravy ¢i problémi s dochazkou.

Opét to jen dobte dokresluje, ze ucitelé si jsou sice védomi vyznamu pficin, jako je problémové chovani ¢i nedostate¢na

podpora v domaci pripravé apod., ale tyto pfiCiny cilené identifikuji jen v omezené mife a misto toho se soustiedi az
na pocinajici disledky v podobé klasifikace a absence.

Samotné priCiny ohrozeni $kolni neuspésnosti uvadéné uciteli silné koreluji s hodnocenim situace zakt vedoucimi SPP
(viz tabulka 11).

Nedostate¢na podpora vzdélavani v domécim prostfedi podle nazoru vedeni skol tizce souvisi zejména se socidlnim
zazemim a stabilitou rodiny, ale také s vyssi absenci zaki a jejich niz§i motivaci ke vzdélavani, jak ji vnimaji ucitelé.
Podobn¢ se potvrzuje souvislost mezi nedostate¢nym osvojenim vyucovaciho jazyka a odlisnym matefskym jazykem
zakt. Dale se ukazuje, ze nizkd motivace k uceni a nizka ucast ve vzdélavani souviseji predevsim s vyssi absenci
a celkové niz§i motivaci zakll. Vyznamna souvislost se projevuje také v ptipadé nespoluprace zakonnych zastupcti se
Skolou, ktera je podle uciteld spojena zejména s vyssi absenci zakd, jejich niz$i motivaci a méné podnétnym rodinnym
zazemim.

TABULKA 11 | Korela¢ni koeficienty mezi zpisoby identifikace Zakii ohroZenych $kolni neuspésnosti uciteli a podilem
ohroZenych zZaki dle SPP — bézné zakladni Skoly
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k

osobnost zaka 0,21 0,15 0,16 0,15 0,18 0,22 0,26
socialni zdzemi rodiny zaka (nestabilni
rodinné prostiedi)

nedostate¢na motivace zaka 0,48 0,53 0,56 0,39 0,27 0,44 0,51
vysoka absence zaka (omluvena

0,56 0,55 0,53 0,38 0,30 0,41 0,50

i neomluvend) 0,53 0,58 0,61 0,43 0,28 0,41 0,53
nefesena Sikana, $patné klima Skoly 0,16 0,19 0,15 0,24 0,22 0,10 0,18
zdravotni problémy zaka 0,35 0,31 0,43 0,35 0,22 0,30 0,37
zak s odlisnym matetskym jazykem 0,18 0,22 0,35 0,18 0,16 0,18 0,39

Pozn.: Cervené jsou vyznaceny hodnoty vyssi nez 0,2.
Sti‘edni Skoly

Porovnani odpovédi uciteld tykajicich se toho, na zakladé ceho identifikuji zaky ohrozené Skolni neuspésnosti
(viz kapitola 5.1.1), s vypovéd'mi vedoucich SPP ohledné velikosti podilu zakii potencialné socialné znevyhodnénych
z vybranych pfi¢in ukazuje jednu vyrazn&jsi odlisnost. Ve $kolach, kde vedouci SPP uvadéji vyssi podil zakt
s naroénym chovanim, ucitelé Castéji zohlediiuji pii identifikaci ohrozenych zakd problémové projevy chovani ve
vyuce.

Podobn¢ jako u zakladnich skol i zde vysledky korelacni analyzy potvrzuji n€kolik souvislosti mezi hodnocenim
situace zak® ze strany vedoucich SPP a pii¢inami ohroZeni $kolni netisp&snosti uvadénymi ugiteli. Nedostate¢na
podpora vzdélavani v domacim prostiedi podle vedoucich SPP souvisi zejména s odlisnym mateiskym jazykem Zéka,
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vys8i absenci a méné podnétnym ¢i nestabilnim rodinnym zdzemim. Soucasné se potvrzuje i souvislost mezi
nedostatecnym osvojenim vyucovaciho jazyka a odlisnym matetskym jazykem zakd, jak je uvadéji ucitelé.

TABULKA 12 | Korela¢ni koeficienty mezi zpisoby identifikace Zakii ohroZenych $kolni neuspésnosti uciteli a podilem
ohroZenych zZaki dle SPP — béZné sti‘edni $koly

Z4ak ma malou motivaci
k udeni a nizkou ucéast ve

74k nema pfimé&fenou . . SA R o
p ZAKk nema v dostate¢né miie
osvojeny vyucovaci jazyk.

Piiciny ohroZeni §kolni neuspésnosti podle
uditeld

podporu vzdélavani

v domacim prostredi. vzdélavani.
osobnost zaka 0,14 0,04 0,03
soma}m zazemi rodiny zéka (nestabilni rodinné 022 0.18 0.09
prostiedi)
nedostate¢na motivace zaka 0,10 0,06 -0,03
vysoka absence zaka (omluvena i neomluvena) 0,29 0,15 0,13
zak s odliSnym matefskym jazykem 0,31 0,26 0,23

Pozn.: Cervené jsou vyznaceny hodnoty vyssi nez 0,2.

Index odhadovaného ohroZeni §kolni neuspésnosti

Vyjadteni vedoucich SPP, ktera postihuji celkovou situaci v dané $kole, umozituji pro dali analyzy zkonstruovat index
odhadovaného ohrozeni Skolni netispésnosti, jenz je blize popsan v piiloze. Pro ilustraci konkrétnich hodnot tohoto
indexu jsou v nésledujicich rameccich pfedstaveny vybrané Skoly, na jejichz ptfikladu lze ukazat rozdily v jeho
hodnotach.

Hodnota indexu 0,1 = méné neZ desetina Zakii podle vedoucich SPP nem4 v dostate¢né mife osvojeny vyucovaci
jazyk, ma malou motivaci k u¢eni a nizkou ucast ve vzdélavani, ma problémy se soustiedénim na vyuku v dasledku
nedostateéného naplnéni psychickych potieb a soucasné desetina Zaki nema pfiméfenou podporu vzdélavani
v domacim prostiedi, ma naro¢né chovani vznikajici z jinych nez zdravotnich divodii, ma problémy se soustiedénim
na vyuku v disledku nedostateéného naplnéni psychickych potieb, jejich zakonni zastupci nespolupracuji se Skolou.

Hodnota indexu 0,25 = desetina Ziki podle vedoucich SPP méa nironé chovani vznikajici z jinych nez
zdravotnich divodl, ma malou motivaci k uceni a nizkou ucast ve vzdélavani, jejich zdkonni zastupci
nespolupracuji se $kolou a soucasné €¢tvrtina Zaka nema pfiméfenou podporu vzdélavani v domacim prostiedi,
nema v dostatené mife osvojeny vyucovaci jazyk, ma problémy se soustfedénim na vyuku v duasledku
nedostateéného naplnéni psychickych potfeb, ma bariéry ve vzdélavani v disledku nedostatecného naplnéni
fyzickych nebo materialnich potieb.

Hodnota indexu 0,5 = &tvrtina Zaki podle vedoucich SPP nem4 v dostatedné mife osvojeny vyudovaci jazyk, ma
naro¢né chovani vznikajici z jinych nez zdravotnich divodt, ma bariéry ve vzdélavani v dusledku nedostate¢ného
naplnéni fyzickych nebo materialnich potieb, jejich zakonni zastupci nespolupracuji se Skolou, souc¢asné polovina
Zaku nema priméfenou podporu vzdélavani v domacim prostfedi, ma problémy se soustifedénim na vyuku
v dusledku nedostate¢ného naplnéni psychickych potieb a vice nez polovina Zaki ma malou motivaci k u¢eni
a nizkou ucast ve vzdélavani.

Hodnota indexu 0,75 = &tvrtina Zaki podle vedoucich SPP ma néro¢né chovani vznikajici z jinych nez zdravotnich
diivodt, soucasné polovina Zakl nema v dostate¢né mife osvojeny vyucovaci jazyk, ma problémy se soustfedénim
na vyuku v disledku nedostate¢ného naplnéni psychickych potieb, jejich zakonni zastupci nespolupracuji se skolou
a vice neZ polovina Zaku nema pfimétenou podporu vzdélavani v domacim prostfedi, ma malou motivaci k uéeni
a nizkou ucast ve vzdélavani, ma bariéry ve vzdélavani v dasledku nedostatecného naplnéni fyzickych nebo
materidlnich potieb.

Primérny index odhadovaného ohrozeni skolni netispésnosti dosahuje u zakladnich skol celkové jen mirné nizsich
hodnot nez u skol stfednich. Pfi podrobnéjsim pohledu na jednotlivé typy Skol se vSak objevuji vyrazné rozdily, coz
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doklada relativné Siroké rozpéti hodnot v nékterych skupinach. Vliv velikosti zakladni skoly vSak nebyl v ptipadé skol
jen s 1. stupném ani Skol pln¢ organizovanych prokazan.

Jak tridni ucitelé (viz kapitola 5.1), tak zastupci vedeni skol (viz graf 18) plné¢ organizovanych $kol Castéji nez
ve skolach jen s 1. stupném uvadéli, ze jejich Zaci jsou ve vyss§i mife ohrozeni $kolni neuspésnosti. Toto zjisténi je
v souladu s podilem zak, kteti ve skutecnosti opakovali ro¢nik (viz kapitola 3.1).

V pfipad¢ stfednich Skol byla nejniz§i mira ohrozeni $kolni netspéSnosti i nejniz$i variabilita hodnot indexu
zaznamenana u zakd gymnazii, zatimco nejvyssi hodnoty indexu vykazuji stfedni Skoly s pfevahou nematuritnich
obort. Tyto Skoly tak pfedstavuji segment vzdélavaciho systému, ve kterém je riziko Skolniho neuspéchu
nejvyrazngjsi.

Zavaznost této skute¢nosti dokladaji i udaje uvadéné vedoucimi skolnich poradenskych pracovist’: ve vice nez poloving
stfednich odbornych skol s pfevahou nematuritnich obort tvoii vice nez ¢tvrtinu zaka ti, ktefi nemaji pfimérenou
podporu vzdélavani v domacim prostiedi, vykazuji nizkou motivaci k uceni a slabou ucast ve vzdélavani nebo se
potykaji s obtizemi se soustfedénim na vyuku v disledku nenaplnénych psychickych potieb. Tyto faktory spolecné
vyznamné zvyS§uji riziko $kolni netspésSnosti a zaroven poukazuji na potfebu cilenych podpirnych opatfeni prave
v tomto typu Skol.

Uvedena zjisténi ukazuji, ze Skoly jsou si sice védomy vysokého poctu zakd s rizikem netspéSnosti, ale kvalita
identifikace za strany tfidnich ucitelti tomu neodpovidd. Vzhledem k poctu neuspésnych zakt by méla byt vénovana
identifikaci a podpofe téchto zakd systémova pozornost.

GRAF 18 | Index odhadovaného ohroZeni $kolni netsp&nosti podle typu $koly3®
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Index odhadovaného ohrozeni Skolni neuspé&snosti

3% Boxplot (krabicovy graf) prehledn& zobrazuje median (stiedni hodnotu dat), prvni kvartil (25 %) a tieti kvartil (75 %). Z boxu vychézeji ¢ary,
které sahaji k nejnizsi a nejvyssi hodnoté dat, jez nejsou povazovany za extrémni. Hodnoty, které se nachazeji mimo tento rozsah, jsou zobrazeny
samostatné jako odlehlé hodnoty. Graf umoziuje rychle posoudit rozptyl, symetrii a tvar datového souboru (nebo skupiny dat) bez nutnosti znat
jejich pfesné rozdéleni.
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Porovnani identifikace rizika Skolni netspé$nosti se skupinami plné organizovanych $kol

S ohledem na komplexnost popisované problematiky je dulezité vénovat pozornost také porovnani skupin $kol
vymezenych v kapitole 3.3 s indexem odhadovaného ohrozeni §kolni netuspésnosti i se znaky, na jejichz zakladé ucitelé
identifikuji ohrozené zaky.

Jak bylo uvedeno vyse, Skoly s obdobnymi podminkami z hlediska urovné SES zaki a jejich vysledkl vzdélavani
mohou vykazovat vyrazné odli$né podily zakt opakujicich ro¢nik. Takovymi dvéma skupinami jsou naptiklad skupiny
zahrnujici Skoly s velmi dobrymi vysledky zéki a s kvalitnim socioekonomickym zazemim. Zatimco ve skupiné skol
s vysokym podilem opakujicich zakd dosahuje index odhadovaného ohroZeni $kolni netispés$nosti hodnoty 0,1, skupina
Skol se srovnatelnymi podminkami, ale nizkym podilem opakujicich zakt dosahuje hodnoty 0,07; tento rozdil je pfitom
statisticky vyznamny.

Vyssi hodnota indexu zarovenn souvisi s nedostateCnou podporou zakii ve vzdélavani, a to jak ve Skolnim, tak
v domacim prostiedi. I ve $kolach s velmi dobrymi vysledky a vysokou primérnou tirovni SES se totiz ukazuje,
ze Skoly s vyssimi podily zakt opakujicich ro¢nik vykazuji zaroven vyssi zastoupeni takto identifikovanych zakd.
To ovSem znamena, ze i v téchto Skolach je jednim z klicovych faktort pro snizovani Skolni netispésnosti schopnost
vc€as rozpoznat zaky ohrozené vzdélavacim netspéchem a poskytnout jim odpovidajici miru podpory.

GRAF 19 | Skoly s minimalné desetinou Zikii ohroZenych danym rizikem — podil vedoucich SPP (v %)
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Podobn¢ 1ze porovnat skupiny Skol charakteristické nizkym SES a slabymi vysledky vzdélavani lisici se vysi podilu
opakujicich zaki. V ptipadé skupiny s vysokym podilem opakujicich zakti dosahuje index identifikace ohroZeni skolni
neuspésnosti hodnoty 0,2, zatimco u skupiny s nizkym podilem opakujicich méa index hodnotu 0,14 — statisticky
vyznamny rozdil. Tento rozdil je dan pfedevsim ohrozenim na zaklad€ narocného chovani vznikajiciho z jinych nez
zdravotnich divoda.

GRAF 20 | Skoly s minimaln¢ desetinou Zakii ohroZenych na zikladé naro¢ného chovani vznikajiciho z jinych neZ
zdravotnich divodi — podil vedoucich SPP (v %)
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Pokud se dafi skole efektivné identifikovat zaky ohrozené neuspéchem, je pro eliminaci tohoto ohrozeni klicové, jaka
opatfeni Skola pfijima a zda jsou efektivni.

Cilem téchto opatfeni je vcas predchazet obtizim spojenym se Skolni neuspésnosti nebo na né reagovat v jejich
pocinajici fazi, zmirhiovat jejich dopady ve vzdélavaci i socialné-emocni oblasti a podporovat zaky v jejich dalsi
vzdélavaci draze. Nektera z téchto opatieni mohou soucasné pfispivat k posilovani motivace zakt k uceni a k rozvoji
neuspeésnosti, jako je napf. opakovani ro¢niku, ale pfedevsim vytvaret podminky pro to, aby zaci mohli dlouhodobé
a uspesné pokracovat ve vzdélavani a maximalné€ rozvijet sviij vzdélavaci potencial.

Ptijimana opatieni k pfedchazeni $kolni netispésnosti byla hodnocena jak na trovni celé skoly, tak i z hlediska vyuky
vybranych pedagogt.

6.1 Opatieni systému podpory zaki

Cetnost vyuzivani jednotlivych opatfeni je uréité ovlivnéna jejich organizaéni naroénosti, dostupnosti personalnich
kapacit, tradici jejich vyuzivani ve $kole, vnimanou efektivitou ¢i mirou odbornych dovednosti potfebnych k jejich
realizaci. Tyto okolnosti se pravdépodobné promitaji do toho, jak ¢asto jsou jednotlivé formy podpory ve Skolach
uplatiovany. Soucasné je vSak tieba zdiraznit, ze kvalita podpory neni imérna Cetnosti vyuzivanych opatfeni, ale
podstatnou mérou je ovlivnéna i kvalitou realizace jednotlivych opatieni.

Dvéma nejcastéjSimi opatfenimi jsou nabidka douovani a moznost individudlnich konzultaci s uciteli po vyucovani.
Na tomto se shodnou feditelé i ucitelé zakladnich i stfednich skol. Ob¢ opatteni 1ze chapat jako relativné snadno
realizovatelné a flexibilni formy podpory, které umoziuji cilené¢ reagovat na individualni vzdélavaci potieby zaka,
nicméné z hlediska ucinnosti je dalezity aktivni pfistup samotnych zékd k vyuzivani téchto opatieni. Zatimco
doucovani uvadeli feditelé zakladnich i stfednich skol pfiblizn€ ve stejné mife, konzultace s uciteli byly zminovany
zietelné Castéji fediteli 1 uciteli stiednich Skol. Tento vysledek mozna souvisi s tim, Ze na stfednich $kolach se obecné
predpoklada vyssi mira samostatnosti zaka pii feSeni studijnich obtizi a individualni konzultace s vyucujicimi zde
predstavuji bézny a relativné dostupny zptisob podpory.

Opatieni v podob& moznosti vypracovat si domaci tikoly ve Skole nebo organizace aktivit pro rodi¢e zakt nad ramec
tfidnich schiizek byla Castéji uvadéna fediteli nez uciteli, a to zejména na zakladnich Skolach. Duvodem rozdilu
pravdépodobné je SirSi prehled o nabidce podpirnych aktivit, které Skola poskytuje, u ¢lend vedeni Skoly nez
u jednotlivych ucitelti, ktefi se nemusi na vSech aktivitach podilet.

v

Za nejefektivnéjsi jsou ve Skolach povazovéana predevsim opatfeni umoziujici individualni podporu zakd a pfimou
praci s nimi mimo béznou vyuku. Znamena to, Ze Skoly se nejCastéji soustfeduji na doucovani a individualni
konzultace, pfipadn¢ v kombinaci s moznosti vypracovat si domaci tikoly ve Skole. Uvedena opatieni mohou byt u¢inna
z pohledu podpory zéka, ale vzhledem k ¢asovym narokiim na pedagoga i zaka po vyucovani by méla byt za
nejefektivnéjsi povazovana predevsim individualni prace se zaky ptfimo béhem vyuky.

Z porovnani ¢etnosti opatfeni k pfedchazeni skolni netspésnosti a ¢etnosti vyse uvedenych adaptacnich aktivit pro déti
ptred nastupem do ZS i pro zaky 1. roéniku zékladnich a stfednich $kol vyplyva relativné vysoka mira korelace, coz je
velmi pravdépodobné disledek urcitého systémového pristupu na Grovni Skoly k zakam.

Naopak v zakladnich ani stfednich $kolach nebyla prokazana souvislost mezi poctem zakd ohrozenych skolni
neuspésnosti (podle tiidnich uciteld) a poctem opatieni k jejimu piedchazeni, ktera ucitelé vyuzivaji.
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GRATF 21 | VyuZivan4 opatfeni systému podpory — podil Fediteld a u&itelt (v %)>°
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S ohledem na skutecnost, ze vypovédi uciteld jednotlivych skupin Skol o realizovanych opatienich nevykazuji
vyrazngjsi rozdily, bude v néasledujicim textu prezentovan piedevsim pohled fediteli Skol, ktery umoziuje 1épe zachytit
odli$nosti ve vyuzivani jednotlivych opatfeni systému podpory v riiznych typech skol.

Zakladni Skoly

Z hlediska vlivu organizace zékladnich $kol (plné organizované/jen s 1. stupném) a/nebo jejich velikosti jsou
vyrazngjsi odlisnosti patrné predevs§im u tii opateni. Ukazuje se, ze vétsi, plné€ organizované skoly zietelné Castéji nez
mensi Skoly jen s 1. stupném vyuzivaji v rdmci systému podpory nabidku doucovani a logopedicky krouzek. Piestoze
Ize predpokladat, ze logopedicka podpora se tyka zejména mladsich zakd, feditelé Skol jen s 1. stupném ji uvadéli
pomérné ziidka. Tento rozdil vSak miize souviset spiSe s rozdilnymi personalnimi kapacitami $kol nez s odlisnou
potfebou této podpory. Z ne zcela jasnych pficin feditelé velkych, plné organizovanych skol méné Casto uvadéli
moznost vypracovat si domdci ukoly ve Skole.

Zaroven se ukazuje, ze nejen tato vybrana opatieni, ale obecné vétsina uvadénych forem podpory je Castéji vyuzivana
ve Skolach s nizkym socioekonomickym statusem zakt (SES). Uvedena vyssi Cetnost souvisi s tim, ze tyto Skoly ¢eli
Castéji situacim, kdy je potieba poskytovat zakim S$irsi spektrum podptrnych aktivit ptimo ve $kole, protoze domaci
prostiedi jim ne vzdy poskytuje dostateéné podminky pro vzdélavani a potiebnou podporu. Vyjimku piedstavuji
aktivity pro zakonné zastupce zakl nad ramec béznych tfidnich schiizek, jejichz organizace je Castéjsi ve skolach

"

s vy§8im SES (0 19 p. b.), coZ ziejmé souvisi s vétsim zajmem zakonnych zastupcti o déni ve kole.

3% Mezi jinymi krouzky nejéast&ji figurovaly krouzek na podporu strategii uéeni a metakognice, angliétina, sportovni krouzek, pfiprava na jednotnou
pfijimaci zkousku, dramaticky krouzek ¢i robotika v ptipadé zakladnich $kol a krouzek na podporu strategii uceni a metakognice, krouzek
programovani ¢i robotiky, jazykové krouzky (angli¢tina, ptiprava na certifikaty) ¢i krouzky specialni pro dany obor v ptipad¢ stfednich skol.
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GRAF 22 | Vyuzivana opatieni systému podpory — podil Feditelit ZS (v %)
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Pozn.: V grafu jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily.

Vliv jednotlivych opatfeni na snizovani negativnich dopadt netspésnosti zakt byl sledovan tak, aby byl omezen
vliv SES, ale i naro¢nosti vyuky (na zaklad€ porovnani $kol s obdobnou trovni SES a vysledki v testovani).

= Cast&j§i vyuzivani $kolniho klubu v piipadé plné organizovanych $kol s nizkou trovni SES a slabimi
vysledky, které zaroven maji nizsi podily zakt opakujicich ro¢nik, naznacuje, Ze toto opatfeni prispiva ke
snizovani podilu opakujicich zakd.

Obdobné se jako potencialné pfinosna jevi i organizace aktivit pro rodi¢e nad ramec tfidnich schtizek. Toto
opatfeni bylo ¢astéji uvadéno uciteli skol s nizkou Grovni SES a velmi dobrymi vysledky v testovani, které
zaroven maji nizky podil zaku opakujicich ro¢nik, nez uéiteli srovnatelnych kol vykazujicich vys$si podily
opakujicich.

Jako problematické se ukazuje opatieni vypracovat si domaci tikoly ve Skole, které Castéji uvadeéli feditelé
kol s nizkou urovni SES jak jen s 1. stupném, tak plné organizovanych se slabymi vysledky v testovani
a vysSimi podily zaku opakujicich ro¢nik. Souvislost naznacuje, Ze toto opatieni je spiSe reakci na zvySené
riziko Skolni netspésnosti spojené s nizkou trovni SES, jeho pfinos ke snizovani podilu opakujicich zakt
neni ziejmy.

Podobné problematické se jevi i krouzky na podporu ctenaiské gramotnosti, které byly castéji uvadény
tediteli $kol jen s 1. stupném, které dosahuji vysSich podilt opakujicich zaki. Ziejmé toto opatfeni je
zavadeéno jako reakce na jiz existujici problémy se Skolni netispéSnosti, pficemz jeho vliv na snizovani
podilu opakujicich zaki neni patrny.

Zjisténé rozdily mezi jednotlivymi skupinami zakladnich Skol v oblasti vyuzivani systému podpory sice nejsou ¢asto
vzhledem k poctu kol statisticky vyznamné, ptesto naznacuji souvislosti jejich realizace a podilu opakujicich zaku.

Stiedni Skoly

Z hlediska jednotlivych typi stiednich $kol jsou vyraznéjsi odliSnosti patrné pfedevsim u dvou opatieni. Doucovani
bylo v nejvétsi mife nabizeno zdkiim $kol s pfevahou nematuritnich oborti, kde jsou vyssi podily zakd ohrozenych
Skolnim neuspéchem nebo s vetsi potfebou individualni podpory (viz kapitola 5.1.2). Naopak na gymnaziich bylo
doucovani jako soucast systému podpory uvadéno nejméné Casto, coz souvisi s odlisnou skladbou zakl. Zaroven se
ukazuje, ze doucovani je nabizeno obecné Casteji ve Skolach s niz§imi hodnotami SES.

Dalsi vyraznéjsi rozdil se tyka organizace aktivit pro rodi¢e zakl nad ramec béznych tiidnich schiizek. Tyto aktivity
uvadéli feditelé gymnazii v porovnani s fediteli stfednich odbornych skol (s pfevahou maturitnich i nematuritnich
obort) vyrazng Castéji. Podobné se ukazuje, zZe organizace téchto aktivit je Castéjsi ve stfednich skolach s vyssim SES.
Lze ptedpokladat, ze skoly s pfiznivéjsi socioekonomickou skladbou zakti maji pro realizaci takovych aktivit zpravidla
lepsi podminky — naptiklad vétsi zapojeni rodict, vys$si poptavku po téchto formach spoluprace ¢i vice organizacnich
a personalnich kapacit.
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GRAF 23 | Vyuzivana opatieni systému podpory — podle typu SS, podil ¥Feditelii SS (v %)
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I u stfednich skol byl sledovan vliv pfijimanych opatfeni na podil opakujicich zakt pfi omezeni vlivu SES
(porovnanim skol s obdobnou trovni SES).

= Organizace aktivit pro rodic¢e (nad ramec tfidnich schtizek) byla ve sttednich odbornych skolach s ptevahou
maturitnich obord a s nizkou urovni SES castéji uvadéna ve skolach s niz§imi podily zaku opakujicich
ro¢nik nez ve srovnatelnych skolach s vyssimi podily opakujicich. To ukazuje, ze zapojovani rodi¢u nad
ramec bézné komunikace se $kolou muze v tomto typu $kol pfispivat ke snizovani podilu opakujicich zaku.
Ve Skolach s vyssi trovni SES vSak tento vztah nebyl patrny.

=  Moznost vypracovat si domaci ukoly ve Skole je — podobné jako u zakladnich Skol — také ve stifednich
odbornych skolach s pfevahou nematuritnich obort ¢astéji nabizena ve $kolach s nizkou trovni SES, které
zaroven vykazuji vySSi podily zakG opakujicich ro¢nik nez ve srovnatelnych Skolach s nizs$i mirou
opakovani. V obou ptfipadech (zakladni skoly i stfedni Skoly) je zfejmée uvedené opatieni spise disledkem
neuspésnosti a nejevi se jako zptisob podpory, ktery by snizoval podil opakujicich zaku.

= Obdobné problematicke je i jedno z nejCastéjSich opatieni — doucovani, které je ve stfednich odbornych
Skolach s pfevahou maturitnich oborti bez ohledu na Groven SES castéji nabizeno ve skolach s vyssimi
podily zakd opakujicich ro¢nik. Opét to vede k otazce, zda doucovani je efektivnim nastrojem, byt je
pravdépodobné, zZe je Castéji uplatnovano jako reakce na jiz vzniklé problémy se Skolni netispésnosti spise
nez jako preventivni nastroj, ktery by témto problémum predchazel.

Zjisténé rozdily mezi jednotlivymi skupinami stfednich $kol v oblasti vyuzivani systému podpory sice nejsou
statisticky vyznamné, piesto vSak naznacuji souvislosti podpirného opatreni a podilu opakujicich zaka.

6.2 Opatieni pro snizovani S8kolni netispéSnosti vyuzivana ve vyuce

Obdobn¢ jako na Grovni celé skoly byla i na Grovni vyuky sledovana pfijimana, resp. vyuzivana opatfeni pro eliminaci
Skolni neuspésnosti u identifikovanych zakii. Pozornost je vénovana nejenom tomu, ktera opatteni doporucéuji vyuzivat
pro préci s ohrozenymi zaky pracovnici SPP, ale rovnéz tomu, ktera opatieni uplatiiuji ve své vyuce uditelé zakladnich
a stfednich skol.

Vétsinu opatieni pro zaky ohrozené $kolni netsp&snosti ¢i netispéiné zaky doporuduji vedouci SPP &astéji, pripadné
alespon ve stejné mife, v jaké jejich vyuzivani deklaruji samotni ucitelé. Vyjimkou je individualni pfistup k zaktim
v hodinach, ktery &astéji zminovali uéitelé. Uvedeny rozdil je piekvapivy a vede k uvaze, Ze ziejmé vedouci SPP do
této oblasti zasahuji v mensi mife, at’ uz z divodu respektu k profesni autonomii ucitelti, nebo v dusledku limitd
vzajemné spoluprace.
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Mezi zakladnimi a stfednimi Skolami se zaroven ukazuje nékolik vyraznéjSich rozdild v doporucovanych,
resp. vyuzivanych opatfenich (viz graf 24). Na zakladnich $kolach je ¢astéji nez na stfednich Skolach zminovana
diferencovana prace v hodinach. Ucitelé zakladnich Skol také Castéji nez ucitelé stiednich Skol uvadéli spolupraci se

Skolskymi poradenskymi zafizenimi (SPZ) a se zdkonnymi zastupci zakd, coz lze povazovat za disledek nizsiho véku

zakt a veétsi role rodici pii feSeni vzdélavacich obtizi jejich déti.
GRAF 24 | Nejéastéjsi opatiteni pro Zaky ohroZené §kolni neusp&nosti / neiisp&né ziky — podil vedoucich SPP, ugiteli
v zakladnich a stiednich $§kolach (v %)
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Vztahy mezi opatienimi zaméfenymi na podporu zakt ohrozenych Skolni netispésnosti a jevy pozorovanymi béhem
hospitaci jsou obecné malo vyrazné. Presto lze v nékterych pfipadech identifikovat statisticky vyznamné souvislosti,
zejména u opatieni uvadénych uditeli.

U opatteni oznacenych uciteli se ukazuje pozitivni souvislost mezi individualnim pfistupem k zakiim v hodinach
a pozorovanymi projevy podpory ve vyuce (viz tabulka 13). Uvedena souvislost je statisticky vyznamna, i kdyz spise
slabsi. Na zékladnich Skolach se individualni pfistup uvadény uciteli poji s tim, Ze ucitel pfi feSeni ucebni tlohy
poskytuje zaktim podporu odpovidajici jejich schopnostem, aniz by zjednoduSoval zadani, béhem hodiny pracuje se
zaky rizného nadani a potfeb a Zaci mohou vybirat ulohy rizné kognitivni ndro¢nosti. Podobné vztahy jsou patrné také
ve stiednich Skoldch, pficemz nejsilngjsi souvislost se objevuje mezi individuadlnim pfistupem a specifickou praci
ucitele se zaky riznych schopnosti.

V piipadé diferencované prace v hodinach uvadéné uciteli se objevuje statisticky vyznamna souvislost piredevsim
s moznosti zaku volit ulohy rizné kognitivni naro¢nosti, a to jak na zakladnich, tak zejména na stfednich skolach.
To naznacuje, Ze tam, kde ucitelé deklarovali vyuzivani diferencované prace, byly pfi hospitacich ¢ast&ji pozorovany
i konkrétni projevy diferenciace vyuky.
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TABULKA 13 | Korela¢ni koeficienty — opati‘eni pro Zaky ohroZené S§kolni netispésnosti / netispésné Zaky a jevy pozorované
béhem hospitaci

P¥i FeSeni ucebni ulohy
poskytoval uditel vhodnou Ucitel béhem hodiny specificky Zaci si v hodiné mohli vybirat
Opatieni pro Zaky ohroZené podporu odpovidajici pracoval se Zaky celého spektra z uloh odlisné kognitivni

$kolni netspésnosti / schopnostem Zika, aniz nadani a potreb. narocnosti.
netspésné zaky w»zZuzZoval® zadani.

VS sS VA sS VS sS

Ucitelé — individualni piistup

ey 0,101™ 0,151" 0,119™ 0,201 0,093" 0,080
v hodinach
Umtel.e - diferencovana prace 0.091° 0.178"
v hodinach
Vejdoum SPP - diferencovana 01217 0.146'
prace v hodinach

Pozn.: “statisticky vyznamnd hodnota na 0,01 hladiné vyznamnosti; “statisticky vyznamnd hodnota na 0,05 hladiné vyznamnosti
Zakladni Skoly

V piipadé€ Cetnosti uvadénych opatfeni byl ziejmy jednoznacny vliv velikosti, ale i organizovanosti zakladni $koly.
U vétSiny opatieni pro zaky ohrozené Skolni netispésnosti ¢i netispésné zéky se ukazuje, ze je Castéji zmitiovali vedouci
SPP vétsich pIné organizovanych $kol nez mensich $kol jen s 1. stupném.

Za zminku stoji pfedeviim skuteénost, ze vedouci SPP vétsich pIné organizovanych zékladnich $kol vyrazné astéji
uvadéli spolupréci s pracovniky SPP. Tento rozdil je do uréité miry dtisledkem toho, Ze na vétsich §kolach byva SPP
personalné zajisténo samostatnymi pracovniky. Naopak témét na poloviné menSich $kol jen s 1. stupném byvaji
jednotlivé poradenské role kumulovany — funkce vychovného poradce a skolniho metodika prevence zde casto
vykonava jedna osoba soucasné. To muze pfirozené ovliviiovat jak rozsah poradenskych aktivit, tak intenzitu
spoluprace uciteltl s t€mito pracovniky. V odpovédich uciteli nejsou mezi jednotlivymi typy skol vyrazné rozdily.

Druhy nejvétsi rozdil byl z tohoto pohledu zaznamenan ve vyuzivani skupinového doucovani, coz neni piekvapivé
vzhledem k $ir§im personalnim a organiza¢nim kapacitam.

GRAF 25 | Nejéasté&jsi opatieni pro Ziky ohroZené $kolni netisp&nosti / neiisp&né ziky — podil vedoucich SPP v ZS (v %)
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Pozn.: V grafu jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily mezi riznymi typy Skol. Data jsou sefazena sestupné podle rozdilu maximdalni a minimalni
hodnoty.
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V ptipad¢ zakladnich kol byl patrny nasledujici vliv pfijimanych opatieni na podil opakujicich zakt pii omezeni
vlivu SES (porovnanim kol s obdobnou tGrovni SES):

= Systematicka diferenciace vyuky pfispiva ke snizovani rizika Skolni netispésnosti zakt. Nasvédcuje tomu
zjisténi, ze diferencovana prace v hodinach byla ¢astéji doporu¢ovana a vyuzivana jak na zakladnich
Skolach jen s 1. stupném, které vykazovaly niz$i podily zakd opakujicich rocnik, tak na plné
organizovanych skolach s nizkou urovni SES a velmi dobrymi vysledky v testovani, které rovnéz
dosahovaly nizsich podilti opakujicich zaka.

= Individualni doucovani a systematicka domaci priprava zfejmeé snizuji podil zaka opakujicich roénik. Obé
tato opatieni byla &asté&ji doporut¢ovana vedoucimi SPP na plné organizovanych $kolach s nizkou trovni
SES a velmi dobrymi vysledky v testovani, které zaroven vykazovaly nizsi podily opakujicich zaku.

= Individualni doudovani bylo na $kolach, kde je vedouci SPP ¢&astdji doporucovali, zaroven &astéji
vyuzivano uciteli, coz potvrzuje jeho pozitivni vliv na snizovani podilu zakt opakujicich ro¢nik. Na téchto
skolach ucitelé také castéji spolupracuji se zakonnymi zastupci zakt a se Skolskymi poradenskymi
zatizenimi, coz dale posiluje Gc¢innost podpurnych opateni zamérenych na prevenci skolni netispésnosti.

Zjisténé rozdily mezi jednotlivymi skupinami zakladnich $kol v oblasti opatfeni pro snizovani $kolni neuspésnosti
vyuzivanych ve vyuce sice nejsou statisticky vyznamné, presto vSak naznacuji souvislosti podpirného opatieni
a podilu opakujicich zakda.

Stiedni Skoly

Z hlediska odli$nosti mezi jednotlivymi typy stfednich kol je zfejmé, Ze podle vyjadeni vedoucich SPP byla jako
opatfeni na podporu zaka ohroZenych Skolni neuspésnosti ¢i nelispésnych zaka ve stfednich odbornych skolach
s pfevahou nematuritnich oborti vyuzivana castéji individuélni prace v hodinach nebo skupinové doucovani, naopak
méné Casto byl vyuzivan plan pedagogické podpory ¢i systematicka domaci pfiprava.

Z odpovedi uitelt vyplyva, ze mezi jednotlivymi typy stfednich $kol nejsou ve vyuzivani opatieni pro zaky ohrozené
Skolni netspésnosti ptili§ vyrazné rozdily. Mirné odlisnosti se objevuji pouze u nékterych forem podpory — napiiklad
diferencovanou praci v hodinach a moznost individualnich konzultaci po vyucovani uvadeli o néco castéji uclitelé
gymndzii nez ucitelé stfednich odbornych Skol s pfevahou nematuritnich oborid. Tyto rozdily jsou sice relativné malé
a ¢ini priblizné 11, resp. 14 p. b., ale vzhledem k vys$§imu podilu zak ohroZenych netspéchem pravé ve Skolach
s pfevahou nematuritnich obort se jedna v pfipadé diferenciace o negativni zjisténi.

Zaroven se ukazuje, Ze v odpovédich uéiteld nehraje vyznamngjsi roli SES skoly. Jinymi slovy, uéitelé uvadéli podobna
opatieni bez ohledu na to, zda pusobi ve §kolach s vyssim, ¢i niz§im zastoupenim zakt z méné priznivého socialniho
prostredi.

V piipadé vedoucich SPP se vliv SES rovnéz projevuje jen omezené a mensi mérou nez samotny typ $koly. Vyrazngjsi
rozdil se objevuje piredev§im u doporucovani individualizace vyuky — ve Skolach s niz§im SES doporucuji vedouci
SPP individualni p¥istup k zakGim &astéji, coZ souvisi s vy$si potiebou cilené podpory a nutnosti piizptsobit vyuku
individualnim vzdélavacim potfebam zaki v téchto skolach.

GRAF 26 | Nejéast&jsi opatieni pro Ziky ohroZené Skolni neiisp&nosti / netisp&sné zaky — podil vedoucich SPP v SS (v %)
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Pozn.: V grafi jsou zachyceny pouze nejvyraznéjsi rozdily mezi riiznymi typy Skol. Data jsou serazena sestupné podle rozdilu maximalni a minimalni
hodnoty.
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V ptipad¢ strednich Skol byl patrny nasledujici vliv pfijimanych opatfeni na podil opakujicich zakl pfi omezeni
vlivu SES (porovnanim skol s obdobnou trovni SES):

v

= Ve stiednich odbornych skolach s nizsi urovni SES je nizsi podil zakt opakujicich ro¢nik spojen s ¢astéjSim
doporucovanim spoluprace se SPP ze strany jeho vedoucich a zérovei s Gastéjsi realizaci této spoluprace
ugiteli §koly. Intenzivn&j§i zapojeni SPP piedstavuje ziejmé jeden z faktort pfispivajicich ke snizovani
rizika Skolni neuspésnosti v téchto Skolach.

= DalSimi doporucovanymi opatfenimi, kterd mohou snizovat podil zakt opakujicich ro¢nik, jsou zvysena
spoluprace se zakonnymi zastupci zaku a individualni konzultace. Tato doporuceni ¢astéji uvadéli vedouci
SPP ve stiednich odbornych $kolach s prevahou maturitnich obord s niz$i trovni SES a niz§im podilem
zaka opakujicich roénik. Ucitelé na téchto Skolach zaroven cCastéji realizuji spolupraci se zakonnymi
zastupci a individualni konzultace.
opakujicich ro¢nik sice vedouci SPP ¢astéji doporuéuji spolupraci se $kolnim poradenskym pracovistém,
intenzivnéjsi spolupraci se zakonnymi zastupci, individualni konzultace i individudlni a skupinové
doucovani, ale ucitelé tato doporuceni — s vyjimkou mirn¢ ¢astéjsi realizace skupinového doucovani —
neuplatiiuji Castéji nez ucitelé ve Skolach s nizsim podilem opakujicich zéki. Samotné doporuc¢ovani ze
strany SPP bez jejich diisledné realizace v pedagogické praxi nevede ke snizovani $kolni netsp&snosti
a ukazuje to na vyrazné nedostatky v fizeni Skoly.

Zjisténé rozdily mezi jednotlivymi skupinami stfednich Skol z hlediska nejcastéjSich opatieni uplatiiovanych
vedoucimi SPP vzhledem k jejich poétu sice nejsou statisticky vyznamné, presto vSak naznacuji jejich souvislost
s podilem opakujicich zakda.

6.3 Zhodnoceni opatteni a strategie prevence Skolni netispéSnosti

V ramci hodnoceni podminek, prub¢hu a vysledkl vzdélavani béhem inspekéni Cinnosti byla pozornost zamétena také
na zpusoby, jakymi skola identifikuje zaky ohrozené opakovanim ro¢niku a jak s nimi pracuje, na t€innost opatfeni
realizovanych v této oblasti a na to, nakolik systematicky je vyuZzivéna strategie prevence Skolni netispésnosti.

Podle inspek¢niho posouzeni ucitelé v necelych tiech ¢tvrtinach skol aktivné prispivaji k identifikaci zaku, ktefi mohou
byt ohrozeni opakovanim ro¢niku. Na zakladnich Skolach se v tomto ohledu vyraznéjsi rozdily neprojevuji, zatimco
na stfednich Skolach je identifikace Cast&jsi v gymnaziich (86 %) nez na stiednich odbornych skolach (pfiblizn€ 70 %).

Na vice nez dvou tfetindch $kol uéitelé témto Zakiim vénuji zvySenou pozornost. Castéji je tomu tak na plné
organizovanych zakladnich Skolach (73 % S$kol oproti 55 % 8§kol jen s 1. stupném) a na stfednich $kolach
s pfevazujicimi nematuritnimi obory (75 % oproti 61 % gymnazii).

Postupy pro identifikaci zakl ohrozenych opakovanim ro¢niku a jejich naslednou podporu, které byly inspekénimi
tymy hodnoceny jako efektivni, ma nastavena jen ptiblizné polovina $kol. Nejéastéji jsou tyto postupy sice zavedeny
na gymnaziich (63 %), ale na stiednich odbornych $kolach s prevahou nematuritnich obord, ve kterych je vysoky podil
opakujicich, se jedna jen 0 41 % skol. Zarazejicim zjisténim je i 5 % zékladnich $kol, které zaky ohrozené opakovanim
ro¢niku systematicky neidentifikuji nebo s nimi déle nepracuji (v ptipad¢ stiednich $kol se jedna o necelé 1 %).

GRAF 27 | Zpusoby identifikace Zikii ohroZenych opakovanim ro¢niku a prace s nimi — podil béZnych $kol (v %)
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Pouze necelé tii ¢tvrtiny skol vyuzivaji strategii prevence $kolni netispé$nosti systematicky. Na stfednich skolach je
systematické vyuzivani této strategie nejCastéjsi na gymnaziich (86 %), zatimco na stfednich odbornych skolach
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dosahuje pfiblizn¢ 71 %. S ohledem na vysoké zastoupeni zakl opakujicich ro¢nik pravé v nematuritnich oborech
doklada uvedené zjisténi nutnost soustiedit pozornost na systematické vyuzivani strategie prevence skolni netspésnosti
pfi metodické podpote téchto skol.

Rozdily ve vyuzivani strategie jsou patrné predevsim mezi Gplnymi zakladnimi Skolami s vysokou urovni SES
avelmi dobrymi vysledky v testovani. Skoly, které maji nastaveny efektivni postupy pro identifikaci zaka
ohrozenych opakovanim a které systematicky vyuzivaji strategii prevence Skolni netspéSnosti, maji nizsi podil
opakujicich zaku.

GRAF 28 | Zpiisob vyuZivani strategie prevence §kolni neuspés$nosti — podil béZnych §kol (v %)
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W strategie neni vyuzivana

Opatfeni realizovana v ramci prace se zadky ohroZenymi opakovanim ro¢niku byla ve vétsiné Skol hodnocena jako
ucinnd. Jednotlivé Skoly se liSily v mife podilu piipadt, ve kterych tato opatieni byla uc¢inna. Na gymnaziich
a v zakladnich Skolach byla ve vice nez 90 % $kol hodnocena jako u¢inna ve vétsin€ ptipadi. Naproti tomu na stfednich
odbornych skolach, zejména v téch s pfevazujicimi nematuritnimi obory, inspekéni tymy Castéji uvadely, Ze opatieni
jsou G¢inna ptiblizné jen v poloviné pfipadd. Tato zjisténi potvrzuji, ze praveé v oborech, kde jsou zaci nejvice ohrozeni
$kolni neuspésnosti, nejsou realizovana podplrna opatieni dostateéné efektivni. Pozornost si zaslouzi také skute¢nost,
7e existuje nezanedbatelny podil stfednich odbornych §kol s pfevahou maturitnich obort, v nichz jsou tato opatfeni
ucinna pouze ojedinéle, ptipadné vibec (celkem 11 % Skol) — viz graf 29.

V plné organizovanych Skolach s nizkou trovni SES, slabsimi vysledky v testovani a nizSim podilem zaku
opakujicich ro¢nik byla opatfeni realizovana pro zaky ohrozené opakovanim ro¢niku z hlediska inspekéniho
posouzeni Castéji i€inna.

GRAF 29 | Opati‘eni realizovana v ramci prace se Zaky ohroZenymi opakovanim ro¢niku jsou ucinna — podil béZnych $kol
(V 0/0)

z8
jens 1. stupném

Gymnazia

plné organizovana

SOS maturitni
0 20 40 60 80 100
SOS nematuritni
mve vétSing piipadi m piiblizné v poloving piipadu
Dojedinéle Hnejsou u¢inna 0 20 40 60 80 100

Prevence, identifikace a feseni skolni netispésnosti v zakladnich a stfednich Skolach | 56



6 | OPATRENI K RESENI SKOLNI NEUSPESNOSTI

6.4 Role Skolskych poradenskych zafizeni

Skolska poradenska zatizeni (pedagogicko-psychologické poradny a specialné pedagogicka centra®®) se podileji na
prevenci a feSeni Skolni neuspéSnosti zakd zakladnich i stfednich Skol predev§im nepiimo, a to prostiednictvim
diagnostiky vzdé€lavacich potieb a studijnich ptedpokladl, vcasné identifikace specidlnich vzdélavacich potieb
a doporucovani podpurnych opatieni. Svou metodickou ¢innosti podporuji skoly pii nastavovani vhodnych podminek,
které napomahaji pfedchazet vzdélavacim obtizim zakd, a poskytuji poradenskou podporu zédkonnym zastupcim
i samotnym zakiim. Tim mohou pfispivat k v€éasnému zachyceni rizikovych faktord skolni neuspésnosti a k nastaveni
cilené podpory zaktim ohroZzenym vzdélavacim neuspéchem.

Z vyjadteni vedoucich SPP, p¥ipadné vychovnych poradcti, vyplynulo, e spoluprace zékladnich i stiednich kol
s pedagogicko-psychologickymi poradnami (PPP) se nejcastéji tyka zakl s obtizemi v uéeni. Zakladni Skoly také velmi
Casto spolupracuji s PPP v oblasti posuzovani Skolni zralosti a rovnéZ v souvislosti se zaky s vychovnymi obtizemi.
Stredni skoly pfiblizné ve stejné mife jako Skoly zékladni vyuzivaji spolupraci s PPP pfi podpofe zaku s odliSnym
matefskym jazykem, mén¢ Casto se vSak tato spoluprace vztahuje k zdkdm s vychovnymi obtizemi nebo k zaktim
z odli$ného kulturniho prostiedi ¢i jinych znevyhodiujicich zivotnich podminek.

GRAF 30 | Vybrané oblasti spoluprice s pedagogicko-psychologickymi poradnami — podil vedoucich SPP v béZnych $kolach
(V 0/0)
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Z porovnani odpovédi vedoucich SPP tykajicich se oblasti spoluprace s pedagogicko-psychologickymi poradnami
s jejich vypovédmi o velikosti podilu zakti ohroZenych skolni neuspésnosti z vybranych pfic¢in vyplyva nékolik
vyznamnych zjisténi, ktera dokladaji vyznamné nizsi vyuzivani spoluprace Skoly s PPP.

V ptipadé zakladnich $kol se ukazuje, ze navzdory pfitomnosti zakul, ktefi nemaji v dostate¢né mife osvojeny
vyudovaci jazyk, uvedlo 36 % vedoucich SPP téchto $kol, Ze v oblasti podpory Zakii s odlisnym matefskym jazykem
(OMJ) s pedagogicko-psychologickymi poradnami nespolupracuji. Podobné 17 % Skol s alespon jednim zdkem
vykazujicim naroné chovéani vznikajici z jinych nez zdravotnich divodi podle vyjadfeni vedoucich SPP
nespolupracuje s PPP ani v oblasti zaktl s vychovnymi problémy.

Obdobna situace se ukazuje také u stfednich Skol. V oblasti podpory zdkti s odliSnym matefskym jazykem
nespolupracuje s pedagogicko-psychologickymi poradnami 45 % Skol, ve kterych je pfitomen alesponi jeden zak
s nedostatecné osvojenym vyucovacim jazykem. V oblasti zdkd s vychovnymi problémy pak podle vyjadieni
vedoucich SPP nespolupracuje s PPP 42 % $kol, v nichz se vyskytuje alespoii jeden zék s niroénym chovanim
vznikajicim z jinych nez zdravotnich divoda.

40 Vzhledem k odli$né struktute zjistovanych informaci a omezené srovnatelnosti udaji byla pro Ggely dal3i analyzy zohlednéna pouze spoluprace
s pedagogicko-psychologickymi poradnami, nikoli se specialn¢ pedagogickymi centry.
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Index spoluprace s pedagogicko-psychologickymi poradnami (PPP)

Na zékladé podilu skol, které ve vybranych oblastech uvedenych v grafu 30 spolupracuji s pedagogicko-
psychologickymi poradnami, byl zkonstruovan index spoluprace s PPP.

Index nabyva hodnot od 0 do 1, pficemz:

0 znamen4, ze Skola nespolupracuje s PPP ani v jedné z uvedenych oblasti,

1 znamena, Ze $kola spolupracuje s PPP ve vSech uvedenych oblastech.

GRAF 31 | Index spoluprace s PPP
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Spoluprace s pedagogicko-psychologickymi poradnami ma ve vztahu ke snizovani podilu zaka opakujicich roénik
zietelny vliv pouze v zakladnich Skolach s 1. stupném s nizkou trovni SES a ve stfednich odbornych skolach
s pfevahou maturitnich obort s vysokou tirovni SES. V pfipad¢ ostatnich typu skol lze predpokladat, ze vyssi mira
spoluprace s PPP souvisi predev$im s vy$sim zastoupenim zakti ohrozenych Skolni netispésnosti, coz omezuje
moznost jednoznaéné prokazat pozitivni efekt této spoluprace na snizovani podilu opakujicich zakd. Zaroven vsak
nelze usuzovat na negativni dopad spoluprace, nebot’ intenzivnéjsi spoluprace s PPP miize odrazet prave vyssi miru
identifikovanych vzdélavacich obtizi a potfebu podpory u vétsiho poctu zaka.
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6.5 Souvislost miry opakovani ro¢niku s kriteridlnim hodnocenim

Celkové hodnoceni 8kol, které provadi CSI podle kriterialniho hodnoceni podminek., priibéhu a vysledkil vzdélavani*!,
umoznuje sledovat obecnéjsi znaky kvality vzdélavani ve vztahu k omezeni netispésnosti zaki.

Pro porovnani byly opét vyuzity Skoly s podobnym SES a podobnymi vysledky, nebo podobného typu. Z porovnani
zakladnich skol jen sprvnim stupném vyplyva, Ze vyznamnéj$i vliv na sniZzeni poctu opakujicich zakl ma
kvalifikovanost pedagogického sboru a také cileny rozvoj socialnich a osobnostnich kompetenci béhem vyuky, coz se
projevilo u skol jak s vysokym, tak nizkym SES. Jen ve $kolach s nizkym SES ma vyraznéjsi vliv na snizZeni
neuspésnosti zakl individualizace ve vyuce a také dobra uroven $kolniho klimatu. Dvojzna¢ny vliv ma spoluprace
Skoly s jejim okolim. Ukazuje se, ze v zékladnich skolach s nizkym SES jsou tyto aktivity pfinosné pro eliminaci

Vv

neuspésnosti zakil, zatimco ve Skolach s vyssim SES je vliv nezfetelny.

GRAF 32 | Priumérné hodnoceni v kritériich — zakladni $koly jen s 1. stupném

Zakladni $koly jen s 1. stupném — nizky a vysoky SES
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Zakladni $koly jen s 1. stupném — nizky SES

2.2 Vedeni $koly aktivné vytvaii zdravé skolni klima — pecuje
o vztahy mezi pedagogy, zaky i vzdjemné vztahy mezi pedagogy
a zaky a jejich rodici a o vzajemnou spolupraci vech aktéri

4.3 Pedagogové systematicky sleduji vzdélavaci pokrok kazdého
zaka a pii planovani a realizaci vyuky zohlediiuji individualni
potieby zaka

1,0 1,2 1,4 1,6 1,8 2,0 2,2 2,4 2,6 2,8

mniz$i podil opakujicich  Bvyssi podil opakujicich

Pozn.: 1 = vyborna urovern, 2 = ocekavana uroven, 3 = uroven vyzadujici zlepSeni, 4 = nevyhovujici uroven

V ptipadé uplnych zéakladnich skol je vliv patrny jen ve Skolach s nizkym SES bez ohledu na uroven vysledkt skoly.
Nizsi netispésnost, resp. nizsi podil opakujicich zakd, je ve skolach s kvalitnim vyuzivanim koncepce a strategie, ale
is kvalitni organizaci vyuky. Ve Skolach s nizkym SES a kvalitnimi vysledky vzdélavani ma pozitivni vliv na
snizovani podilu opakujicich celkové kvalitni vyuka, ale i kvalitni zplsob fizeni a dobré $kolni klima. Dvojznaény vliv

41 Vig https://www.csicr.cz/cz/czZDOKUMENTY/Kriteria-hodnoceni. Hodnoceni 8kol vychazejici z Kriterialniho ramce CSI je v ramci kazdého
kritéria provadéno na ¢tyfstupnové hodnotici skale, jejiz jednotlivé Girovné jsou oznaceny jako 1 = vybornd, 2 = ocekdvanad, 3 = vyzadujici zlepSeni
a 4 = nevyhovujici.
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ma naproti tomu dobra uroven materialnich podminek, ve skolach s dobrymi vysledky a nizkym SES souvisi s nizsi
urovni opakovani, naproti tomu ve $kolach se slabymi vysledky a nizkym SES je vliv nezfetelny.

GRAF 33 | Priimérné hodnoceni v kritériich — plné organizované zakladni skoly

PIné organizované ZS — nizky SES a velmi dobré vysledky

1.1 Skola ma jasn& formulovanou vizi a realistickou strategii
rozvoje, které pedagogové sdileji a napliuji

2.1 Vedeni skoly aktivné fidi, pravidelné monitoruje
a vyhodnocuje praci Skoly a pfijima uéinna opatfeni

2.2 Vedeni skoly aktivné vytvaii zdravé skolni klima
— pecuje o vztahy mezi pedagogy, zaky i vzajemné
vztahy mezi pedagogy a zaky a jejich rodici
a o vzajemnou spolupraci vsech aktéra

oblast 4 Vyuka
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PIné organizované ZS — nizky SES
Kritérium 2.4 Vedeni $koly usiluje o optimalni materidlni podminky
vzdélavani a pecuje o jejich ucelné vyuZivani

velmi dobré vysledky

$patné vysledky
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Z hodnoceni ve stfednich $kolach vyplyva urcita souvislost v odbornych Skolach s pfevahou maturitnich obort. Jak
lepsi kvalifikovanost, tak i1 kvalitni podpora poskytovana zakim je Castéjsi ve Skolach s niz§im podilem opakujicich
zakt bez ohledu na SES $koly. VéEtSina ostatnich kritérii ma pozitivni vliv na snizovani neuspés$nosti jen ve stiednich
odbornych Skolach s pfevahou maturitnich oborid s nizkou trovni SES (napf. kvalitni prace s koncepci a strategii,
efektivni podpora pedagogil, rozvoj pedagogii a kvalitni organizace vyuky). Naopak ve stiednich odbornych skolach
s vysokym SES vede lepsi hodnoceni ve vétsiné kritérii ke zvySeni podilu opakujicich zaku, vyjimku tvoii jen
individualizace ve vyuce, kterd ma pozitivni vliv na snizovani netispés$nosti. Podobn¢ i ve stfednich odbornych skolach
s pfevahou nematuritnich obort a nizkym SES ma kriteridlni hodnoceni spiSe nezietelny vliv, jen lepsi hodnoceni
prace s koncepci a strategii a spoluprace mezi pedagogy souvisi s niz§im podilem opakujicich zak.
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GRAF 34 | Priimérné hodnoceni v Kkritériich — stiedni odborné $koly s pfevahou maturitnich oboru

SOS s pievahou maturitnich oborii — nizky SES

1.1 Skola mé jasn& formulovanou vizi a realistickou strategii rozvoje,
které pedagogové sdileji a napliiuji

2.3 Vedeni skoly usiluje o zajisténi optim. person. podminek pro
vzdélavani, cilené pecuje o naplnéni relev. potreb kazdého pedagoga
a jeho prof. rozvoj, vytvaii podminky pro vyménu ped. zkusenosti s

dalsimi Skolami a u¢inné podporuje zacinajici peda

3.1 Pedagogoveé jsou pro svou praci kvalifikovani a odborné zdatni
a ke své praci pfistupuji profesionalné

3.5 Pedagogové aktivné spolupracuji na svém profesnim rozvoji

4.2 Pedagogové vyuzivaji Siroké spektrum vychovné-vzdélavacich
strategii pro naplnéni stanovenych cilti

6.2 Skola poskytuje uginnou podporu viem zakiim s potiebou
podptirnych opatfeni

1,0 1,5 2,0 2,5 3,0

Eniz$i podil opakujicich  Bvyssi podil opakujicich

Pozn.: 1 = vyborna urovern, 2 = ocekdvand uroven, 3 = uroven vyzadujici zlepSeni, 4 = nevvhovujici urovern

Z uvedeného se ukazuje, ze hodnocena kvalita $koly se na snizeni netispésnosti vice projevuje ¢astéji ve skolach
s niz§im SES a opakujici se oblasti s pozitivnim vlivem jsou prace s koncepci a strategii, kvalifikovanost pedagogt
a nekteré aspekty vyuky.
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7 DOPORUCENI

Doporuceni na arovni $koly

Vytvofit jasné definované postupy pro vcasné rozpoznani zakd ohrozenych skolnim netspéchem, do nichz
budou zapojeni tfidni ucitelé, ostatni pedagogové i Skolni poradenské pracoviste, a systematicky je vyuzivat.

Sledovat skutecné prvotni rizikové projevy skolni netispésnosti, zejména pokles motivace ke Skolni praci,
zmény v chovani zaka ve vyuce i mimo ni, obtize v socialnich vztazich ve tfidé ¢i nedostatecnou domaci
pripravu. Necekat s identifikaci az na sekundarni projevy neuspésnosti, jako jsou zhorSeni pribéznych
vysledkit nebo zvyseni absence.

Metodicky podporovat a rozvijet systematickou diferenciaci vyuky a jeji individualizaci ve vazbé na
identifikaci potieb zaka.

Zvysovat dovednosti v oblasti poskytovani kvalitni prubézné zpétné vazby, efektivniho slovniho hodnoceni
a dalSich zptsobt podpory motivace zaka.

Vyuzivat Sirokou paletu zptisobd pro posileni spoluprace se zakonnymi zastupci. Vhodnymi zpisoby
zakonné zastupce zapojovat do podpory zaka pti prvnich signalech netispésnosti (napt. poskytovat pravidelné
informace o pokroku a vysledcich zéka soucasné s nabidkou konzultaci a podpory).

Zameétit se na kvalitu a G¢innost realizovanych opatfeni — pribézné sledovat dopad podpory na konkrétni
zaky, nastavovat jasné cile (napf. zlepSeni v konkrétnich dovednostech), upravovat strategie podle vysledkt
(napf. zménit nefungujici postupy).

Posilit roli Skolniho poradenského pracovisté a podporovat spolupraci a aktivni zapojeni Skolniho
psychologa, specialniho pedagoga, socialniho pedagoga ¢i vychovného poradce. Zaméfit se na individualni
podporu ohrozenych zaku a koordinaci podpory napti¢ predméty.

Doporuceni na Grovni systému

Podporit diagnosticky pristup ke Skolni netispésnosti, metodicky vést skoly k tomu, aby identifikace rizika
neprobihala pouze na zaklad¢ vykonu, ale vychazela i z analyzy pficin.

Posilit personalni a metodickou podporu kolnich poradenskych pracovist (SPP) — zajistit dostate¢né
kapacity (psychologové, specialni pedagogove, socialni pedagogové) a metodicky podpoftit koordinaci péce
0 ohrozené zaky.

Zvysit podporu zaku s odlisSnym matefskym jazykem — systémove posilit dostupnost jazykové piipravy,
adaptacnich programi a metodické podpory pro Skoly pracujici s cizinci.

Cilit podporu na Skoly v naro¢ngjSich podminkach — diferencovat podporu podle socioekonomického
kontextu $kol a vysledku vzdélavani.

Systémove podpofrit tvorbu a efektivni vyuzivani strategie prevence neuspesnosti zakt zvlasteé na stiednich
skolach s nematuritnimi obory.
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PRILOHA 1 | Tabulkova &ast

TABULKA 14 | Pocet zapojenych béZnych zakladnich Skol

P | PRILOHA

Zxizovatel Velikost a organizace $koly*
Celkem Vefeiny  Nevefeiny €Sl stupném; Jen s 1. stupném; Jen s 1. stupném; Plné

ny ny do 50 Zaki organizovana
Praha 55 45 10 2 2 9 41
Stfedocesky 95 88 7 11 17 22 44
Jiho&esky 49 46 3 11 9 16 13
Plzensky 31 29 2 3 6 11 11
Karlovarsky 20 17 3 3 1 7 9
Ustecky 63 57 6 11 2 22 27
Liberecky 40 39 1 8 6 13 13
Kralovéhradecky 55 52 3 11 9 16 18
Pardubicky 50 46 4 11 8 13 18
Vyso¢ina 53 51 2 20 3 18 12
Jihomoravsky 100 95 5 21 27 23 29
Olomoucky 69 64 5 18 8 20 23
Zlinsky 38 36 2 7 4 13 14
Moravskoslezsky 79 76 3 12 16 17 34
CR 797 741 56 149 118 220 306

TABULKA 15 | Pocet zapojenych ucitelii béZnych zakladnich Skol

Zxizovatel Velikost $koly a organizace $koly*
Celkem Vefeiny Nevereiny Jen s 1. stupném; Jen s 1. stupném; Jen s 1. stupném; PIng
ny ny do 50 Zaku do 50 Zaku do 50 Zaku organizovana
Praha 1313 1267 46 - 14 1205 89
Stredocesky 1561 1510 51 28 79 1191 257
Jihocesky 630 605 25 25 37 374 194
Plzenisky 563 556 7 10 24 386 143
Karlovarsky 340 334 6 6 4 263 67
Usteck}'/ 1025 987 38 28 19 722 249
Liberecky 588 579 9 25 35 389 139
Kralovéhradecky 756 747 9 31 43 487 191
Pardubicky 595 580 15 26 32 402 135
Vyso¢ina 578 570 8 43 12 333 190
Jihomoravsky 1274 1234 40 58 138 766 312
Olomoucky 783 771 12 31 38 479 235
Zlinsky 638 614 24 19 16 430 173
Moravskoslezsky 1466 1450 16 32 91 1116 227
CR 12110 11 804 306 362 582 8543 2 601

4 Celkovy pocet je vyssi nez prosty soucet kol jen s 1. stupném a $kol pIné organizovanych, jelikoz do vybérového vzorku bylo zahrnuto také pét
skol, které maji jen 2. stupei.

4 Celkovy pocet je vyssi nez prosty soucet ucitelii jen s 1. stupném a $kol pIné organizovanych, jelikoz néktefi u¢i na skolach jen s 2. stupném.
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TABULKA 16 | Podil Zaki opakujicich ro¢nik — béZné zakladni $koly, 2025/2026 — podle pohlavi (v %)

Rozdil podilu realné opakujicich

Podil zZaku Podil opakujicich oproti podilu odpovidajicimu
jejich zastoupeni
Chlapci Divky Chlapci Divky Chlapci Divky
Praha 51,0 49,0 56,9 43,1 11,6 -12,1
Stiedocesky 51,0 49,0 55,8 44,2 9,4 -9,7
JihoCesky 51,2 48,8 56,2 43,8 9,7 -10,2
Plzensky 50,9 49,1 54,2 45,8 6,5 -6,7
Karlovarsky 50,9 49,1 52,3 47,7 2,9 -3,0
Ustecky 51,1 48,9 48,5 51,5 -5,1 5,4
Liberecky 51,0 49,0 59,9 40,1 17,5 -18,2
Kralovéhradecky 51,1 48,9 54,8 45,2 7,1 -1,5
Pardubicky 51,1 48,9 56,8 43,2 11,1 -11,6
Vysocina 51,2 48,8 55,7 44,3 8,8 -9,2
Jihomoravsky 50,9 49,1 54,1 459 6,2 -6,5
Olomoucky 51,1 48,9 57,7 42,3 12,9 -13,5
Zlinsky 51,5 48,5 54,7 45,3 6,2 -6,6
Moravskoslezsky 51,3 48,7 56,3 43,7 9,7 -10,2
CR 51,0 49,0 54,8 45,2 7,5 -7,8

TABULKA 17 | Podil Zaki opakujicich ro¢nik — béZné zakladni $koly, 2025/2026 — podle statni prislusnosti (v %)

Podil zaki s cizi statni
prislusnosti

Podil zakii opakujicich roénik

Obéan CR Cizinec
Praha 17,9 2,3 7,3
Stfedocesky 7,9 34 10,2
Jihocesky 6,0 4,5 14,2
Plzensky 10,8 3,5 16,4
Karlovarsky 11,1 7,3 13,4
Ustecky 6,6 8,2 7,4
Liberecky 7,4 4,6 14,3
Kralovéhradecky 59 43 15,0
Pardubicky 6,3 4,1 13,5
Vysocina 53 3,6 23,1
Jihomoravsky 6,0 3,3 16,1
Olomoucky 3,8 32 7,3
Zlinsky 4,1 3,1 134
Moravskoslezsky 3,7 5,0 13,3
CR 7,7 4,1 11,6
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TABULKA 18 | Podil Zaki opakujicich ro¢nik — béZné zakladni $koly, 2025/2026 — podle divodu opakovani (v %)

Prospéchové divody Zdravotni diivody
Praha 90,4 9,6
Stredocesky 93,1 6,9
JihoCesky 93,0 7,0
Plzenisky 96,2 38
Karlovarsky 96,9 3,1
Ustecky 97,6 2,4
Liberecky 94,9 5,1
Kralovéhradecky 92,9 7,1
Pardubicky 96,1 3,9
Vyso¢ina 88,6 11,4
Jihomoravsky 89,2 10,8
Olomoucky 96,2 3,8
Zlinsky 95,0 5,0
Moravskoslezsky 97,4 2,6
CR 94,1 5,9

TABULKA 19 | Podil Zakii opakujicich ro¢nik — béZné stfedni $koly, 2025/2026 — podle pohlavi (v %)*

Rozdil podilu realné
opakujicich oproti podilu

Podil zaki Podil opakujicich o Gl [
zastoupeni

Chlapci Divky Chlapci Divky Chlapci Divky
Stfedni odborné vzdélani s vyucnim listem (H) 65,1 34,9 72,5 27,5 11,5 214
Stedni odborné vzdélani s maturitou (M) 45,1 54,9 56,0 44,0 243 -19.9
Ctyfleté gymnazium (K4) 39,3 60,7 49,6 50,4 26,1 -16,9
Sestileté gymnazium (K6) 42,1 57,9 53,8 46,2 28,0 -20,3
Osmileté gymnazium (K8) 48,5 51,5 56,4 43,6 16,3 -153
CR 48,8 51,2 63,9 36,1 30,8 -29,5

TABULKA 20 | Podil Zakii opakujicich ro¢nik z prospéchovych divodii na 1 000 Ziki — viceletd gymnazia, 2025/2026

Typ a obor vzdélini Délka vzdélavani Prima  Sekunda Tercie Kvarta  Kvinta Sexta Septima  Oktiva
Osmileté gymnazium (K8) 8 let 0,0 0,1 0,1 0,3 1,0 1,2 2,6 1,2
Sestileté gymnazium (K6) 6 let 0,0 0,0 1,3 0,9 2,2 1,4

TABULKA 21 | Skupiny $kol dle SES a opakovani ro¢niku — béZné zakladni $koly jen s 1. stupném

Podil opakujicich roénik Pocet $kol
nizsi podil 82
40 % skol s nejniz§im SES
vyssi podil 19
nizsi podil 89
40 % skol s nejvyssim SES
vyssi podil 13

*V tabulce nejsou uvedeny obory C, J, E a L5 vzhledem k nizkému zastoupeni z4akd.
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TABULKA 22 | Skupiny $kol dle SES, vysledkii CSI a opakovani roéniku — béZné pIné organizované zakladni §koly

SES a vysledky Podil opakujicich ro¢nik Pocet skol
niz§i podil 17
40 % skol s nejnizsim SES; 40 % skol s nejlepsimi vysledky
vyssi podil 16
niz§i podil 48
40 % skol s nejnizsim SES; 40 % skol s nejhorsimi vysledky
vyssi podil 87
niz8i podil 82
40 % skol s nejvyssim SES; 40 % skol s nejlepsimi vysledky
vyssi podil 54
niz8i podil 23
40 % skol s nejvyssim SES; 40 % skol s nejhorsimi vysledky
vyssi podil 8

TABULKA 23 | Skupiny $kol dle SES a opakovani ro¢niku — béZné stiredni odborné skoly

SOS a SES Podil opakujicich ro¢nik Pocet skol

“ nizsi podil 10
SOS maturitni; 40 % $kol s nejniz§im SES
vys$si podil 36
M nizsi podil 14
SOS maturitni; 40 % Skol s vyssim SES
vy$si podil 15
“ nizsi podil 8
SOS nematuritni; 40 % Skol s nejniz§im SES
vy$si podil 34

Index identifikace ohroZeni $kolni netspésnosti

Na zakladé vyjadieni vedoucich 8kolnich poradenskych pracovist’ (SPP) o podilu zéki, kteif jsou ohrozeni vybranymi
znevyhodnénimi, byl zkonstruovan index identifikace ohrozeni Skolni netispésnosti. Respondenti uvadéli odhad podilu
téchto zakl na skale: nikdo — méné nez desetina zZakii — desetina zdakii — ctvrtina Zakii — polovina Zdkii — vice nez polovina
Zakii.

Do indexu byly zahrnuty nasledujici oblasti znevyhodnéni:

=  7ak nema pfiméfenou podporu vzdélavani v domacim prostredi.

= 7Zak nema v dostate¢né mife osvojeny vyucovaci jazyk.

= U zéka se objevuje narocné chovani vznikajici z jinych nez zdravotnich divoda.

= 74k ma malou motivaci k uéeni a nizkou uéast ve vzdélavani.

= 7ak mé problémy v soustiedéni na vyuku v disledku nedostate¢ného naplnéni jeho psychickych potieb.

= U zaka se objevuji bariéry ve vzdélavani v disledku nedostate¢ného naplnéni jeho fyzickych a materidlnich
potieb.

= Zakonny zastupce zaka nespolupracuje se skolou.

Index nabyva hodnot od 0 do 1, pficemz:
= 0 znamena, e se podle vyjadieni vedouciho SPP 74dna z uvedenych piekazek nevztahuje na ziky dané skoly,

= 1 znamend, Ze se vSechna uvedena znevyhodnéni podle vyjadieni vedouciho SPP tykaji vice nez poloviny
zaku Skoly.
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PRILOHA 2 | Analyzy a publikace Ceské $kolni inspekce

Tematické zpravy

Tematické zpravy nabizeji pohled na kvalitu a efektivitu vzdélavani ve vybranych
tématech, ktera jsou pfedmétem sledovani a hodnoceni ze strany Ceské §kolni inspekce.
Také tyto vystupy poskytuji zcela zasadni soubor zjisténi, dat, zavért a doporuceni
vyuzitelnych pfi pfijimani opatieni smérem k podpore vzdélavani v Ceské republice.
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Dalsi vystupy

Ceska 8kolni inspekce pfipravuje a zvefejiiuje také dalsi vystupy analytického ¢&i
metodického charakteru, z nichz nékteré jsou vyuzitelné i pfimo jednotlivymi Skolami

a skolskymi zafizenimi.
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Prevence, identifikace a feSeni skolni netispésnosti v zakladnich a stfednich skolach

P | PRILOHA

AET | Coski Boolut
CS8I | Spad

Narodni zprava

Ceslad Skolni
inspekee

-
CSI
Narodni :rprava

TIMSS2023

4. ro¢nik

A Cleskd fkolnd
CSI u’\Ls;ck;cﬂ "

Nérodni zpriva

PISA 2022

Finanéni gramotnost

71



Vyroéni zpravy

Vyroéni zpravy Ceské $kolni inspekce kazdorotné poskytuji komplexni vypovéd
o kvalité a efektivit¢ vzdélavani a vzdélavaci soustavy Ceské republiky za pfislusny skolni
rok a jsou dulezitym zdrojem informaci pro fizeni vzdélavani a nastavovani podpory pro

Skoly a Skolska zafizeni.

P | PRILOHA

Kvalita vzdélavani
v Ceské republice

Vyrocni zprava 2024/2025

'c!i 2

[O) Qi

Kvalita vzdéldvdni
v Ceské republice

Vyro¢ni zprava 2023/2024

& »
%0 ‘o O
LITYY ®
..'g%.?

CSI i

Cuskitsholni
inspeke

CSI
Kvalita vzdélivani
v Ceské republice

Viroéni zprava

2022/2023

€eslid Skolni
inspekee

CSI

Kvalita vzdélavani
v Ceské republice

Vyrodni zprdva

021 /2022

Sledujte vystupy Ceské $kolni inspekce na Facebooku, platformé X a YouTube
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https://www.facebook.com/CSInspekce
https://www.youtube.com/@ceskaskolniinspekce2319
https://twitter.com/CSInspekce

Informacni a metodické weby

WWW.csicr.cz
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P | PRILOHA

CSI | S Seolnd '\Kﬁr weroncon VZA€Elavanivdatech.cz

Ceska kolni inspekce na zakladé svych zjisténi a zavéri z riznych typd narodnich i mezinarodnich hodneticich aktivit pripravuje a k daliimu vyuZiti zpFistupfiuje
relevantni data a informace o vzdélavini v Ceské republice. Ve swych vyistupech usiluje o pohled na vzdélavaci témata optikou situace v jednotlivych tzemich, a to v
Sirsim kontextu vzdélavacich souvislosti a faktor(, které vzdélavani ovliviiuji. Cilem Ceské £kolni inspekce je nabidnout vefejnosti zajimavy nastroj vyuzitelny pri
podpofe vzdélavani v Ceské republice a pfi snahdch o kontinudlni zvySovani jeho kvality a efektivity ve vztahu ke viem relevantnim souvislostem.

Platforma vzdelavanivdatech.cz je koncipovdna jako celoresortni nastroj pro prezentaci diileZitych vizualizovanych dat a zjizténi rizného charakteru, kterymi resort
Skolstvi, mlddeie a télovychovy disponuje. Postupné tak vedle dat a zjisténi Ceské ikolni inspekce budou v mapach pfibyvat dalsi vizualizovana data a zjisténi
pochdzejici jak ze zdrojii Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy, tak ze zdroji dalich organizaci v jeho plsobnosti.

Phove | PRIJIMACI ZKOUSKY NA S§ 2024 - nabizené kapacity, pocty prihlasek a pocty pfijatych Z3kii v jednotlivych
Skolach

Zména ve zpisobu podavani prihlasek na stredni Skoly v roce 2024 spojena s moznosti podavat pfihldsky elektronicky prostfednictvim systému DiPSy (CERMAT), ktery
uchovava také Odaje o pfijatych uchazedich, umoZfuje prezentaci vybranych dat a informaci tykajicich se podanych pfihlasek pomoci riznych vizualizaci. Diky této
vizualizaci je moZné seznamit se s nabizenou kapacitou jednotlivych obori konkrétni stfedni Skoly v porovnani s poétem pfihlaSek, které byly uchazeéi poddny, ato
za 1.1 2. kolo pfijimaciho fizeni. Pro 1. kolo jsou doplnény i pocty prijatych zaka.

PRUIMACI ZKOUSKY NA 55 2024 - nabizend kapacity, potty piihlidek a podty piijatych tiki carch s L @

v jednotiivych kolich

aat B e e ST .
Viyberle jednu ok
. .
™ O  F—— Parms  Kapmita  Poisi podanjeh Pudet pijotjoh cslbam  Napasts  Duiet padunjeh
riudin oPidiok sl fpuity (pofiym k- piiviikek celhom (peity
A y— prloritu 1. 5. peloritul
CSl | e W = vzdelavanivdatech.cz Zom

vt | PRIJIMACI ZKOUSKY NA 55 2024 - priimérny bodovy zisk pfijatych uchazeéi v JPZ (1. kolo, dle kraje sidla
skoly)

Nasledujici vizualizace umozriuje identifikovat krajské rozdily primérného bodovéhe zisku pfijatych uchazeéd (ke studiu jednotlivych obord) v testech jednotné pfijimaci

zkoudky (Eesky jazyk, matematika).

PRUIMACI ZKOUSKY NA 53 2024 - Primérny bodowy zisk phijatych uchazeéi v JPZ (1. kolo, die kraje sidla Skoly) %

N = : vzdelavanivdatech.cz ek
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