ZADOST

Véc: Zadost k prosetieni $kolni inspekci

Dobry den,

Na zakladé dlouhodobé opakujicich se problémi v komunikaci mezi feditelem $koly a nékterymi
zaméstnanci Matefské 3koly Ostrov, jakoZ i na zékladé podnétl, které dle dostupnych informaci nebyly
patrné fadné projednany v souladu s pfisludnymi pfedpisy, se obracim se #adosti o prosetfeni postupu
Feditele 3koly a vedouci uditelky mateiské Skoly.

1. Ve vécidopisl (stiznosti) zaslanych panu fediteli na adresu $koly, které by mély byt uloZeny ve
spisovné ZS (dle tvrzeni byvalé zaméstnankyné it ita iy Spindlerové, kterd trvala na jejich
uloZeni).

Prvni dopis: Podnéty k FeSeni problém( v Matefské $kole v Ostrové, sepsany dne 18. 3. 2019 a

podepsany FiRE-EENTENEE TR A kolektivem nepedagogickych pracovniki.

Na néj navazujici druhy dopis ze dne 21. 3. 2019, sepsany ‘s i fr el

2. Ve véci stiznosti S mentiiie-- 4 ktery se obrétil na zastupitelstvo obce s problémem,
jenz se tyka Matefské Skoly Ostrov.
Popis komunikace 555 38 s feditelem a vedouci utitelkou M3 Ostrov pfikladam k
Zadosti.

Cilem této Zadosti neni po3kodit konkrétni osoby, ale upozornit na mozné systémové nedostatky v
fizeni Skoly a pfispét k napravé a zajiSténi transparentniho a spravedlivého pfistupu ke viem
zaméstnancim a rodi¢tm déti.

Zadam timto Ceskou $kolni inspekci o prosetieni vyse uvedenych skutenosti a o provéfeni, zda byly
postupy vedeni 8koly v souladu s platnou legislativou.

S pozdravem,

R L T B A
P TR S o

V Ostrové dne 7.4.2025
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Popis komunikace s vedenim MS Ostrov

Na Zddost zastupitele predkldddm popis feseni podnétu a komunikace mezi vedenim MS Ostrov a
rodici.

1. Vlednu 2023, se ndm dcera svéfila, Ze nechce chodit do 8kolky, protoZe ji nebavi leZet na
lGZku, kdyZ neusne. Pfi odevzdavani dcery do $kolky jsem se tedy zeptal pani ucitelky
Spikové, zda by bylo moZné dcefi umoznit alternativni ¢innost, pokud neusne a nechce lezet
na lGzku. Ta mi odpovédéla, Ze to neni mozné, a at si to vyfedim s vedouci pani utitelkou.

2. 0 nékolik dni pozdéji jsem tedy tento pozadavek fesil s pani vedouci uéitelkou Kyémolovou.
Ta mi vysvétlila, Ze standardné to neni mozné, pro zachovani klidu a radu. Nicméné uznala, Ze
dcera Casto neusne, a na lGzku vypadd nestastné. Nabidla ném tedy individudini rezim, kdy
dcera povinné ulehne s ostatnimi détmi na IGZko, ale Ze v pfipadé Ze do cca 20 minut neusne,
bude ji umoZnéna jind klidna aktivita (napfiklad malovani u stolu). Tento navrh feseni jsem
s podékovanim pfijal.

3. Dcera byla zpoc¢atku spokojend, nicméné brzy se zacaly objevovat situace, kdy tato dohoda
z rliznych pficin nebyla dodrZena a dcera byla nucena leZet na IGzku. Dle tvrzeni dcery musela
lezet téméF vidy, kdyZ odpoledni odpocinek zajistovala pani ucitelka Spikova. U ostatnich
ucitelek dohoda aZ na ob&asné vyjimky fungovala.

4. Dceru jsme se snazili poucit aby, v pfipadé kdy nechce spét, poprosila pani ucitelku, aby ji
razné zamitnuti.

5. Dale si dcera stéZovala na riizné nepfijemné situace, kdy ji napfiklad pani Spikova zakazala jit
na toaletu v dobé kdy ma spdt, pfesto Ze ji to jind pani uéitelka povolila. Zakazovala dcefi
pfevalovat se v posteli. Nutila dceru jist polévku proti jeji vili. Nevime zda se takto pani
Spikova chovala ke véem détem, nebo jen k nasi dcefi, kvili domluvené vyjimce.

6. Vyse uvedené situace jsme priibéiné sdélovali pani vedouci ucitelce. Pani Kyémolova
zpravidla popisované udalosti nepopirala. Tvrdila, Ze se snaZi sjednat ndpravu. Zaroven vsak
pFipoustéla, Ze chovéni pani Spikové je problémové dlouhodobé, a 7e se nedafi ho vyresit.

7. Vkvétnu 2024 (28.5.2024) pani Ky¢molova svolala schiizku s feditelem, viemi pedagogy M3 a
nami, kde se mély projednat na3e pfipominky k chovani pani Spikové.

8. Pochybeni pani Spikové na této schiizce pedagogoveé z&asti pripustili, a pan feditel se zavazal,
Ze se takové chovani nebude opakovat. Na schlzce jsem vyjadfil ndzor, Ze neni idealni
situace kdy ma nase dcera vyjednany individualni reZim, kdyZ na tento rezim by méli mit dle
RVP A SR automaticky narok viechny déti. Zjevné tento individualni reZim nebyl respektovan
vSemi pedagogy. Na to mi bylo naznaceno, Ze bych se nemél starat o ostatni déti. Na schlizce
bylo pfimo feceno, Ze ostatni déti nesmi opustit IGZko dfive neZ ostatni, ani kdyZ o to
poZadaji. Nikomu z pfitomnych pedagog(, ani panu fediteli zjevné nevadilo, Ze je to
v rozporu s jimi podepsanym SR. Do zépisu z této schiizky mou ndmitku pan feditel neuvedl,
»2apis” byl totiz vytvofen dopfedu, pfed kondnim schiizky.




9. Vzafi 2025 nase dcera nastoupila do zékladni Skoly, podobné problémy, se vSak v pribéhu
podzimu objevily u nadeho syna. Syn opakované nechtél jit do skolky z diivodu nuceného
odpocinku na lehatku.

10. Proto jsme v prosinci 2024 (2.12.2024) pozadali pani Kyémolovou o individudlni reZzim
v pfipadé, Ze nas syn neusne. Reakce pani vedouci ucitelky byla zamitava a uvedla, Ze zménila
Skolni rad, aby v ném byla vynechdna zminka o individudInim pfistupu k détem s nizsi
potfebou spanku. Tento udajny Skolni Fad viak nikdy nebyl zvefejnén, a nevime o tom, Ze by
byl schvélen pedagogickou radou. Proto se domnivame, Ze §lo o leZ. Ddle nam pani ucitelka
naznacila, Ze pokud nam tento rezim nevyhovuje, maZeme déti zapsat do jiné $kolky.

11. Po této udalosti jsme pfipravili online dotaznik, abychom zjistili spokojenost ostatnich
rodici s timto reZimem. Dotaznik jsme poslali pani vedouci uéitelce s prosbou o zvefejnéni.
Ta nam odpovédéla pouze, Ze s nami nebude komunikovat a Ze podala vypovéd. Coz se
pozdéji ukazalo jako lez.

V Ostrové 6.4.2025 & ¥
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